Br. 0012.64.2014

Protokét Nr 29/14
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Bielsk Podlaski
w dniu 12 listopada 2014 roku

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbyto si¢ w godzinach 14% 14* w sali konferencyjnej (302)
Urzedu Miasta Bielsk Podlaski ul. Kopernika 1. W posiedzeniu uczestniczyli: Przewodniczacy
Komisji - Leszek Aleksiejuk, Zastepca Przewodniczego Komisji — Eugenia Kruk, Czlonkowie
Komisji — Maria Ryzyk, Eugeniusz Simoniuk, Alta Sosna - Pawluczuk, Pawel Miszczuk (lista
obecnosci stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu).

Posiedzeniu przewodniczyt Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk, ktory
poinformowat, ze obecnych jest 6 cztonkéw Komisji, co stanowi wymagane quorum, przy ktérym
Komisja moze obradowa¢ oraz podejmowac¢ prawomocne decyzje.

Przewodniczacy Komisji odczytat porzadek posiedzenia Komisji.
Porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie skargi _ na Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy

Spotecznej  w Bielsku Podlaskim
2. Sprawy rézne.

Wobec braku uwag do ww. porzadku posiedzenia Przewodniczacy Komisji przystapit do jego
realizacji.

Dotyczy punktu nr 1

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk stwierdzit, ze nalezy przystapi¢ do dalszego
rozpatrywania skargi _ na Dyrektora Miejskiego O$rodka Pomocy Spotecznej w
Bielsku Podlaskim. Wszyscy Radni dostali odpowiedz Radcy Prawnego, ktéry stoi na stanowisku, ze
Rada powinna rozpatrzy¢ t¢ skarge. W zwiazku z tym, ze dotyczy ona osoby, a nie akt sprawy na
dziatania dyrektora, zwrdcit si¢ z prosba, aby Radca Prawny, jesli jest osiagalny w tej chwili, badz
Sekretarz Miasta Tamare Korycka poprosi¢ na posiedzenie Komisji. Zastanawia go, czy Komisja
Rewizyjna powinna dosta¢ zlecenie od Rady Miasta na rozpatrzenie skargi, poniewaz Komisja
Rewizyjna nie rozpatruje tej skargi, tylko przygotowuje materialy oraz propozycje dla Rady w
przedmiotowej sprawie. Praca Rady Miasta kieruje Przewodniczacy Rady Miasta.

Czlonek Komisji Pawel Miszczuk zwrécit si¢ z zapytaniem czy osoba, ktérej dotyczy skarga
zostanie zobowigzana do udzielenia odpowiedzi, bo zawsze trzeba poprosi¢ obie strony o wyjasnienia.

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk zwrdcit uwage, iz na dany moment Komisja nie
posiada zadnych konkretnych danych, na podstawie ktérych mozna oceni¢ skarge. Wydaje mu sig¢, ze
przyszta Komisja Rewizyjna powinna i§¢ do MOPSu i poprosi¢ o wglad do dokumentéw. Z drugiej
strony nie wie, czy warto przeglada¢ wszystkie dokumenty z tej sprawy, poniewaz Komisja nie bedzie
umiata oceni¢ jako$ci tych dokumentéw oraz postgpowania. Dobrze by byto dosta¢ wyjasnienia od
dytektora MOPS, poniewaz przedmiotem skargi jest nie udostgpnienie dokumentéw oraz niewtasciwe
dziatanie dyrektora.



Czlonek Komisji Pawel Miszczuk poinformowat, iz niektérych dokumentéw niema, gdyz zostaty
wystane do SKO.

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk wyjasnit, Zze podobno juz wrécity z SKO, poniewaz w
dokumentach byto napisane, ze sprawy w SKO zostaty juz zakonczone. Zwrdcit si¢ z zapytaniem do
Sekretarz Miasta czy Komisja Rewizyjna bez bezposredniego zlecenia przez Rad¢ Miasta, w formie
uchwaly, moze zajac si¢ rozpatrywaniem ww. skargi, czy wystarczy skierowanie tej sprawy do
rozpatrzenia przez Przewodniczacego Rady Miasta?

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wyjasnita, Ze temat ten juz byl poruszany oraz przerabiany.
Procedura w Urzedzie Miasta w momencie, gdy skarga trafia do Przewodniczacego Rady, kierowana
jest do Komisji Rewizyjnej w imieniu calej Rady. Komisja Rewizyjna rozpatruje skarge, potem po
przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajacego, przedktada Radzie projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk poinformowat, ze Sekretarz Miasta przediozyta mu
informacje, z ktérej wynika, iz w toku rozpoczecia rozpatrywania skargi, wptynety dodatkowe
dokumenty skierowane przez skarzaca na inne dziatania, ktére wskazuja na nieprawidlowosci.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wyjasnita, ze cz¢$¢ skargi byta skierowana do rozpatrzenia przez
dyrektora MOPS, poniewaz dotyczyta ona podlegtych mu pracownikéw. W zwiazku z tym Burmistrz
Miasta zwrdcit si¢ z prosba do dyrektora MOPS o powiadomienie o zatatwieniu skargi. Dyrektor
4 listopada 2014 r. takg informacj¢ przedstawit. Jest to dokument, ktéry jest powiazany ze skarga,
gdzie Komisja Rewizyjna nie rozpatruje tego aspektu. Jezeli jest taka potrzeba, to kopia tego
dokumentu bedzie Komisji przedstawiona.

Czlonek Komisji Pawet Miszczuk zwrécit si¢ z zapytaniem czy w przedmiocie tej skargi byto jakie$
pismo od dyrektora MOPS ustosunkowujace si¢ do tej skargi?

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wyjasnita, ze pismo dyrektora jest, jednak nie odnosi si¢ ono do
calej skargi.

Czlonek Komisji Pawet Miszczuk zwrdcit si¢ z zapytaniem czy Radni mogli by otrzymac to pismo?

Sekretarz Miasta Tamara Korycka poprosita pracownice Ref. Br o skopiowanie wszystkim
Czlonkom Komisji przedtozonych Przewodniczacemu dokumentéw. Wyjasnita, ze jest to odpowiedz
dyrektora MOPS na skarge || NN, ik rowniez skarzaca weiaz donosi jakie$ dokumenty.

Czlonek Komisji Pawet Miszczuk poprosit, aby réwniez dokumenty dostarczane przez -
I b1y przckazywane bez zbednej zwioki wszystkim Cztonkom Komisji.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wyjasnila, ze pismo bylo skierowane do Burmistrza Miasta.

Cztonek Komisji Pawel Miszczuk wyijasnit, iz wie, jaka jest procedura w Urzedzie Miasta. Jezeli [}

pisze pismo do Burmistrza Miasta, to zwrdcit si¢ z zapytaniem, dlaczego Komisja Rewizyjna
nie otrzymuje tego pisma w materiatach? Przekazywane sg tylko zdawkowe informacje, méwiace
o tym, Ze s3 ,,jakie$” pisma.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wyjasnita, Ze sg to pisma dotyczace cz¢sci skargi _
Nie jest w gestii Komisji Rewizyjnej rozpatrywanie skargi na pracownikéw podleglych dyrektorowi
MOPS. Ta czeg$¢ skargi zostata przekazana do zalatwienia dyrektorowi MOPS. Dyrektor te spraweg
rozpatrzyt oraz zawiadomit Burmistrza o zatatwieniu tej czesci skargi.

Cztonek Komisji Pawet Miszczuk zwrécit si¢ z zapytaniem, czy od || | | JE wptyncto jeszcze
jakie$ pismo?



Sekretarz Miasta Tamara Korycka poinformowatla, ze wptyneto pismo do wiadomosci Burmistrza,
a skierowane do kierownika Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej. W skardze tej przewija si¢
sprawa lekarza, ktéry wydawal zaswiadczenie. Sa to pisma skierowane nie do Burmistrza a do
wiadomos$ci Burmistrza.

Czlonek Komisji Pawet Miszczuk uwaza mimo wszystko, ze skarga dotyczy dziatania dyrektora, jak i
w pewnym zakresie dotyczy dzialania pracownika. Poinformowal, Ze jezeli ma to by¢ oceniane przez
Komisje Rewizyjng cato$ciowo, nawet w momencie cz¢sciowego wylaczenia tej skargi, to zwrdcit sie
z prosba o dostarczanie Czionkom Komisji Rewizyjnej calej korespondencji w sprawie, a nie
wybidrcze dokumenty. Dochodzi tu do takiej sytuacji, czego si¢ zreszta spodziewa, ze ta Pani bedzie
skarzy¢ wszystkich, po kolei wszystkie mozliwe instytucje, dyrektora, pracownika, lekarza, ktéry
wydat zaswiadczenie. Z dokumentéw réwniez wynika, ze Pani skarzaca ma réwniez zarzuty do
dziatan Policji. Uwaza on, Ze na ta skargg nalezy spojrze¢ catoSciowo. Mozna przypuszczac, ze bedzie
ciag kolejnych skarg, poniewaz bgdzie na pewno skarga na Burmistrza Miasta, poniewaz tez taka
Sciezka przystuguje, ze Zle zatatwil sprawe dotyczaca dyrektora. Z taka sytuacja Komisja juz miata
kiedy$ do czynienia, w zwiazku z czym zwrdcit si¢ ponownie z prosbg, aby Komisji dostarczy¢ catosé
materiatéw, by Komisja mogta wiedzie¢, z czym ma do czynienia. Juz pobiezna analiza tych pism
sugeruje, ze Komisja ma do czynienia z ,,biciem piany”. Biorac pod uwage, ze sama
tych pism nie pisze, nalezaloby si¢ zastanowi¢, czemu to wszystko ma stuzyc¢.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka poinformowata, ze dlatego przyszla na posiedzenie Komisji.
Poinformowala, réwniez, ze pojawita si¢ kolejna skarga skierowana do dyrektora MOPS,
do wiadomosci Burmistrza, na pracownikéw MOPS.

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk wyjasnit, iz na obecng chwile Komisja zajmuje si¢
skarga na dyrektora w sprawie dwoéch decyzji, ktére byly wydane, dotyczace odmowy zwrotu
kosztow.

Czlonek Komisji Pawel Miszczuk poinformowal, Zze on nieco inaczej zrozumial tg skarge,
na podstawie tylko i wylacznie wiedzy, ktéra pozyskat z przedtozonego mu pisma. Wedtug niego
skarga- to sa konkretne zarzuty, za$ uzasadnienie — sg pomieszane ze starymi sprawami. Dla osoby,
ktéra zapoznaje si¢ ze sprawa pierwszy raz, ci¢zko ocenic co si¢ dzieje i ile tych decyzji w sprawie
byto wydanych. Czy te decyzje, ktére skarzy _ nie sg skutkiem wcze$niej wydanych
decyzji, ktore nie byty skarzone. Wydaje mu si¢, ze osoba ktéra pomagata skarzacej pisa¢ te pisma,
ma troche wiedzy, ale wszystkie okolicznosci i fakty sg wrzucane do jednej skargi.

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk powiedzial, ze wydaje mu si¢, ze Komisja powinna
zajac sie sprawami, ktére doprowadzily do umieszczenia tej Pani w DPS-ie. Mimo, ze skarzaca
zarzuca nieprawidlowosci, to jednak znalazla si¢ ona tam na podstawie postanowienia sadowego i
wydaje mu si¢, ze to byla decyzja prawidtowa i stuszna. Nawet jezeli uchybienia byly, to nie na tyle
istotne, ze sad wydatl postanowienie umieszczenia tej Pani w DPS-ie, gdzie faktycznie przebywata.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka poinformowatla, Zze przekazata Przewodniczacemu, ze wptywaja
r6znego rodzaju pisma, skargi. Pokazuje to, ze Pani skarzaca caly czas dziata.

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk poinformowal, ze Komisja Rewizyjna powinna zajac
si¢ sprawa, ktéra dotyczy skargi, czyli tylko dwoma decyzjami. Nie powinno si¢ wraca¢ do tych
spraw, ktére doprowadzity do umieszczenia skarzacej w DPS-ie. Skoro Sad nie dopatrzyt si¢ zadnych
nieprawidlowosci, to tym bardziej nie powinna tego analizowa¢ Komisja Rewizyjna.

Czlonek Komisji A##a Sosna-Pawluczuk zwrécita si¢ z zapytaniem od kiedy do kiedy skarzaca
przebywata DPS-ie oraz ile miasto zaptacito za pobyt skarzacej w o§rodku?



Czlonek Komisji Eugeniusz Simoniuk poinformowat, ze bardzo dobrze zna t¢ Pania oraz dobrze zna
réwniez jej meza. Poinformowal, iz nalezatoby si¢ dowiedzie¢, czy maja rozdzielno$¢ majatkowa.
Miasto ptaci za utrzymanie, a z tego co mu wiadomo, to - otrzymuje ok. 3000 zt emerytury.

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk wyjasnil, ze w tej sprawie miasto poniosto koszty,
poniewaz musiato.

O godz. 14°° Cztonkowie Komisji Maria Ryzyk oraz Eugeniusz Simoniuk opuscili sale obrad. Od tej
pory w posiedzeniu uczestniczyto 4 Cztonkow Komisji.

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk zaproponowal, aby materialy na Komisje Rewizyjna
zostaly uzupetnione o dodatkowe informacje:

1. kopie wniosku ztoZonego przez skarzgcg w dniu 14 pazdziernika 2014 r. do Miejskiego

Osrodka Pomocy Spotecznej w sprawie przestania kopii akt sprawy dotyczgcych:

odmowy catkowitego zwolnienia z optat za pobyt w DPS Bransk oraz ustalajgcych

wysokos¢ naleznosci z tytutu optat wniesionych zastepczo przez Gming Miejskq Bielsk

Podlaski,

kopie decyzji Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w tych sprawach,

kopie decyzji wydanych przez SKO w Biatymstoku w sprawach odwotan skarzgcej od

tych decyzji,

4. podanie okresu w jakim skarzgca przebywata w DPS Bransk, jezeli brak tej informacji
w ww. dokumentach i kosztow poniesionych z tego tytutu przez gming Bielsk Podlaski,

5. prosimy ponadto o ztozenie pisemnych wyjasnien Dyrektora MOPS w sprawie skargi

N

Przewodniczqcy Komisji - Leszek Aleksiejuk poddat pod gtosowanie ww. wniosek.
W wyniku gtosowania(za-4, przeciw-0, wstzym.-0) Komisja pozytywnie zaopiniowata ww. wniosek.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka poinformowala, Ze na moment pisania opinii, pojawilo si¢
telefoniczne zapytanie, czy wrécity dokumenty oraz czy sa decyzje. W odpowiedzi ujeto, ze decyzje
sa, ale jakie sa, takiej informacji nie uzyskalismy.

Czlonek Komisji Pawet Miszczuk zwrdcit si¢ do Sekretarz Miasta, podkreslajac, Ze jest to wlasnie
bardzo istotna informacja. Zwrdcit si¢ z zapytaniem w jakim celu zebrata si¢ Komisja Rewizyjna?
Zeby uslysze¢ informacje, ze ustyszano od blizej nieokreslonej osoby, ze jakie$ decyzje s3? Taka
informacj¢ mozna uzyska¢ od kazdej spotkanej na ulicy osoby. Poinformowat, Zze jezeli Komisja ma
nad czym$ pracowac, to zwrdcit si¢ z prosba o konkretne udzielanie informacji, poniewaz odpowiedz
. jakie$ s3” to Komisji nie satysfakcjonuje oraz nie jest to wyczerpujaca odpowiedz.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wyjasnila, Ze jest opinia Radcy Prawnego.

Czlonek Komisji Pawet Miszczuk poinformowal, ze Radca Prawny mial konkretne pytanie, na ktére
odpowiedzi udzielil. Ta sprawa jest juz zamknigta. Od dwoch tygodni Komisja zajmuje si¢ ta sprawa,
gdzie trzeba z Urzedu na ,,sile” wyciaga¢ dokumenty.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wyjasnita, ze Urzad nie utrudnia pracy Komisji, nie zgadza si¢
ona z tym zdaniem.

Czlonek Komisji Pawet Miszczuk wyjasnit, ze takie sformulowanie nie padto. Natomiast, jezeli
Sekretarz Miasta udziela odpowiedzi typu, ze ,,dzwoniono, ze jakie§ decyzje s3”, to poprosit, aby
udzielita odpowiedzi, jakie to sa decyzje.



Sekretarz Miasta Tamara Korycka poinformowata, ze najlepiej by byto dla Komisji, aby decyzje te
wplynely do przeanalizowania w caloSci. W takiej sytuacji trzeba by byto wystapi¢ do
Przewodniczacego o udostepnienie materiatow.

Czlonek Komisji Pawet Miszczuk wyjasnit, ze na jego zapytanie odpowiedzi mozna udzieli¢ bardzo
szybko, a mianowicie czy zostaly rozpatrzone skargi do SKO czy tez nie zostaty rozpatrzone? Jezeli
zostaty, to zwrdcit si¢ z prosba o przedstawienie Komisji decyzji w tej sprawie.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wyjasnila, iz dokumenty zostang przedstawione Komisji, jednak
na chwilg obecna Urzad nie jest w posiadaniu takich dokumentéw.

Czlonek Komisji Pawel Miszczuk poinformowal, iz chciatby, aby dokumenty w przedmiotowej
sprawie byty przedtozone Komisji Rewizyjnej w ciagu kilku dni.

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk zastanawia si¢, czy te dokumenty powinny by¢
skierowane do nich, poniewaz nie wiadomo, czy Komisja do konfica tej kadencji zdazy zakonhczy¢ te
sprawe?

Czlonek Komisji Pawet Miszczuk wyjasnit, ze bez wzgledu na to, czy Komisja Rewizyjna w tym
sktadzie doprowadzi t¢ sprawe do konca, to mimo wszystko chcialby wiedzie¢, jakie sg te decyzje. Nie
startuje on na Radnego Rady Miasta w kolejnej kadencji, a mimo to jest zainteresowany sprawa,
chcialby zna¢ te decyzje. Nie zna on tych decyzji, nie wie czy one faktycznie sa, poniewaz wszystko
jest ttumaczone enigmatycznie, ale z obserwacji wynika, ze miedzy 6 i7 listopada liczba pism od
skarzacej znacznie si¢ zwigkszyla. Znéw si¢ pojawia skarga na pracownikéw, _ oraz
, ktéra to de facto, byta ztozona juz wczedniej oraz na ktéra dyrektor udzielit juz
odpowiedzi. W zwiazku z tym mozna by przypuszczaé, ze decyzje byty dla skarzacej nie korzystne.
Na dostarczenie Radnym materialéw jest jeszcze czas 1 w sytuacji, gdyby si¢ udato w miare szybko je
zalatwic, to statby on na stanowisku, ze decyzja w tej sprawie powinna by¢ podjeta przez ta Komisje,
poniewaz nowa Komisja begdzie prowadzila t¢ sprawe od poczatku, co bedzie zndw si¢ przeciggato w
czasie. Zachowanie miesigcznego terminu dla rozpatrzenia skargi bedzie niemozliwe. Nie wiadomo
tez, jaka bedzie sytuacja po wyborach, a mianowicie, jezeli bedzie druga tura, co moze to kolidowac.

Przewodniczacy Komisji - Leszek Aleksiejuk poinformowal, Ze mozna si¢ zgodzi¢ z tym, ze
decyzje administracyjne SKO podtrzyma i nie stwierdzi w nich zadnych uchybief,, to w tym
momencie mozna uznaé, ze skarga jest bezzasadna.

Czlonek Komisji Pawet Miszczuk wyjasnil, ze wlasnie do tego zmierza. W przypadku, gdy decyzje
beda uchylajace, to trzeba bedzie dowiedziec si¢ z jakiej przyczyny. Jezeli zajdzie potrzeba badania, to

ze strony technicznej bedzie mozna przetozy¢, aby tematem zajeta si¢ juz nowa Komisja.

Wobec braku chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie protokét
Nr 28/14 z posiedzenia 3 listopada 2014 .

W wyniku gtosowania(za-4, przeciw-0, wstrzym.-0) Protokét Nr28/14 zostat przyjety.

Wobec braku spraw Przewodniczacy Komisji Leszek Aleksiejuk podzigkowal zebranym za udziat
w obradach i zamknat posiedzenie Komisji.

Na powyzszym protokét zakonczono.
Protokot sporzqdzita:

Ewa Andrzejuk
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