Br.0063-5-1/06

Protokot Nr 1/06
z posiedzenia Komisji Gospodarki Przestrzennej, Rozwoju Gospodarczego
i Promocji Miasta Rady Miasta Bielsk Podlaski
w dniu 18 grudnia 2006 r.

Posiedzenie Komisji odbylo si¢ w sali nr 36 Urzedu Miasta Bielsk Podlaski w godzinach
13.00— 15.10. Obecni byli: Przewodniczacy Komisji-Jarostaw Karol Lazny, Czlonkowie Komisji — Jerzy
Bajena, Dariusz Fionik, Mirostaw Kruszewski, Krzysztof Linka, Pawel Miszczuk i Atta Sosna-Pawluczuk
oraz Z-ca Burmistrza Miasta-Mirostaw Golebiowski, Skarbnik Miasta-Janusz Panasiuk, Kierownik Referatu
Gospodarki  Przestrzennej-Kazimierz Prus, Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej-Bogdan
Sokotowski 1 Pelnomocnik ds. organizacji Zarzadu Zasobu Komunalnego-Andrzej Kietkucki
(lista obecnosci w zataczeniu do protokotu).

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny otworzyt posiedzenie Komisji, powitat wszystkich zebranych i zapoznat
z porzadkiem obrad.

Zebrani ustalili, aby punkt dotyczacy wyboru zastgpcy Przewodniczacego Komisji odtozy¢ do rozpatrzenia
w drugim punkcie a najpierw rozpatrzy¢ materiaty przedkladane pod obrady IV sesji Rad Miasta.

Porzadek posiedzenia:
1. Rozpatrzenie materiatow przedktadanych pod obrady IV Sesji Rady Miasta Bielsk Podlaski.

2. Wybor Zastepcy Przewodniczacego Komisji.

3. Sprawy rozne.

Do pkt1i2

Projekt uchwaty uchylajacej uchwale w sprawie utworzenia jednostki budzetowej Zarzadu Zasobu
Komunalnego.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny poprosil zebranych o zglaszanie pytan i watpliwosci. Zwrocit sie
z pytaniem, czy mozna byloby siegna¢ do materialow z miesiaca maja 2006 roku, a mianowicie do
uzasadnienia przedktadanego wowczas projektu uchwaty w sprawie utworzenia jednostki budzetowej ZZK.

Pelnomocnik-A.Kielkucki stwierdzil, ze w chwili obecnej nie dysponuje tym dokumentem, ale moze
powiedzie¢ co w nim byto zawarte.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, ze ten wniosek jest w dokumentach i trochg potrwa jego
odszukanie.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny zwrécit uwage, ze w uzasadnieniu do przedtozonego projektu uchwaty
napisano, ze przygotowujac projekt uchwaty o utworzeniu jednostki sadzono, ze to rozwiazanie bgdzie
najlepsze a teraz w glownej mierze uzyte sa argumenty ekonomiczne co do uchylenia przedmiotowej
uchwaty oraz wzgledy organizacyjne.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowal, Zze nie ma problemu z odszukaniem wniosku
i uzasadnienia, ktore bylo skierowane do radnych poprzedniej kadencji. Wyjasnit, ze ta sprawa wynikata
z kontroli NIK i woéwczas bylo takie zalecenie. Zaproponowal, aby Pan Kietkucki, ktéry bral czynny udziat
w pracach dot. utworzenia jednostki naswietlit t¢ sprawe.
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Przewodniczacy Komisji poprosit Pana Kietkuckiego o przedstawienie co bylo przyczyna podjetych
dziatan.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowat, ze w kwietniu skonczyta si¢ kontrola NIK, ktéra m.in. zarzucita,
ze niescisto$¢ tego typu, ze w umowie Przedsigbiorstwa Komunalnego z miastem jest zapis mowiacy o tym,
ze do czasu wylonienia w przetargu kto bedzie zajmowat si¢ budynkami mieszkalnymi, bedzie robito to
Przedsigbiorstwo Komunalne. NIK zadat pytanie - dlaczego to jeszcze funkcjonuje i trzeba zrobié tak, aby
byto dobrze. Burmistrz Miasta spytat go o to, czy da 100% gwarancjg, ze wygra ten przetarg, jesli zostanie
ogloszony, bowiem chodzi tu jeszcze dodatkowo o 20 o0so6b zatrudnionych w Przedsigbiorstwie
Komunalnym a zajmujacych si¢ wylacznie sprawami mieszkaniowki. Te osoby w przypadku
wypowiedzenia umowy w normalnym trybie trzeba byloby zwolni¢. Odpowiedziat Burmistrzowi, ze w 95%
jest to prawie pewne, ze moga wygrac¢ ten przetarg ale 5% pozostawia marginesu, bowiem sa w Polsce
firmy wygrywajace przetargi na utrzymanie lokali miejskich, natomiast po roku sa wyrzucane z tego
powodu iz nic nie robig a tylko przez rok biora pieniadze. Po roku jest obowiazek rozliczenia firm i okazuje
sig, ze moze to byto taniej, ale dana firma nic nie robita. Dodal, Ze w tym okresie trzeba bylo oglosi¢
przetarg i miasto mialo prawo w é6wczesnym czasie utworzy¢ jednostke budzetowa lub zaktad budzetowy
i przekaza¢ mu te zadania.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zwrdcita si¢ z pytaniem —czy miasto miato prawo, czy obowiazek.

Pelnomocnik-A.Kielkucki wyjasnil, ze ustawa o gospodarce komunalnej mowi, ze miasto powinno
stworzy¢ swoja jednostke, ktéra bedzie wykonywata zadania gospodarki komunalnej. Ma obowiazek
utworzy¢ ja, ale to moze by¢ spolka, zaktad lub jednostka budzetowa. Natomiast zdanie Ministra Zamowien
Publicznych jest takie i tak byto to do tej pory, ze jesli miasto chce co$ zleci¢ to musi zrobié to przetargiem
i inaczej nie byto wolno. Nawet ktéras gmina pytata o to, ze skoro utworzyta jednostke, wyposazyta ja do
prowadzenia okreslonych zadan i co bedzie jak nie wygra przetargu. Odpowiedz Ministra byta taka, ze nie
trzeba byto tworzy¢ tej jednostki. Doszto do sprawy sadowej i w miesiacu lipcu widziat uzasadnienie
wyroku mowiace o tym, ze jesli miasto stworzylo swoj zaktad to ma prawo przekaza¢ jemu prowadzenie
dziatalnosci. Je$li miasto stworzylo spotke prawa handlowego, to tez ma prawo przekazac¢ jej
administrowanie. Jednak bylo to wiadome juz po podjeciu uchwaly przez Rade Miasta. Burmistrz
wykonujac t¢ uchwale oglosit konkurs na dyrektora tej jednostki. Wygrat on ten konkurs i zaczat szykowac
wszystko, co jest niezbedne do utworzenia jednostki budzetowej, m.in. opracowywal regulamin pracy,
wynagradzania, organizacyjny, jest tez juz NIP, REGON i trzeba bylo jeszcze stworzy¢ plan do budzetu,
bowiem ta jednostka begdzie rozliczata si¢ za posrednictwem budzetu miasta i wszystkie przychody beda
zapisywane w budzecie a na wszystkie wydatki budzet ma zabezpieczy¢ $rodki. Wyliczajac, ile to bedzie
kosztowato wyszto to co podano w uzasadnieniu, czyli co roku bytoby to 150 tys.zt. Nasuwa si¢ tu pytanie
— czy tyle trzeba byloby dotozy¢, otdz nie, bowiem te 150 tys.zl. wystarczyloby z tego co ta jednostka
uzyska z czynszow, ale o tyle bedzie mniej na remonty budynkow. Jeszcze w tym roku dodatkowo trzeba
byloby t¢ jednostke wyposazy¢ i to zgodnie z uchwata musi zapewni¢ miasto. Z wyliczen wynika, ze w tych
kosztach bedzie wynagrodzenie gldwnej ksiggowej, kierownika dziatu finansowego, ksiegowej do spraw
ptac, inspektora do spraw technicznych, zamowien publicznych, OC, BHP, magazyniera - zaopatrzeniowca
i razem w odniesieniu do tych pracownikow umystowych bytoby to okoto 10 tys.zt. Biorac pod uwagg to,
ze ok. 1/6 tych kosztow jest przez tg¢ mieszkaniowke, bo te etaty sa w kosztach ogoélnych to o 5/6 trzeba
byloby zwigkszy¢ te wynagrodzenia. Ponadto trzeba byloby przyjaé trzech pracownikéw fizycznych t;.
hydraulika, elektryka i kierowce samochodu osobowo-dostawczego. Do tej pory w ZGM jest hydraulik
i elektryk a w przypadku urlopu badz choroby sa oni zastgpowani przez pracownikéw ZWiK i odwrotnie.
Lacznie wychodzi to 150 tys.zt. poniewaz 10 tys.zt. plus 5 tys.zl. i mnozac to razy 5/6 i przez 12 miesigcy
wychodzi ta kwota i rocznie tyle trzeba byloby wydawaé a jednoczesnie o tyle uszczuplic wydatki na
remonty budynkéw mieszkalnych. Jest to duza kwota i zwiazku z tym wystapit do Burmistrza Miasta
o powrocenie do koncepcji, zeby Przedsigbiorstwo Komunalne dalej tym zajmowato si¢ poniewaz obecnie
taka mozliwo§¢ prawna istnieje. Dodal, ze na wypadek, gdyby radni nie zgodzili si¢ z przedtozonym
wnioskiem Burmistrza a zarazem i jego, to jednocze$nie jest przygotowany trzeci projekt uchwaty
pozwalajacy na zatrudnienie pracownikéw. W rozporzadzeniu dot. pracownikow jednostek budzetowych
jest tabela punktowa, sa kategorie zaszeregowania i liczba punktow do kazdej kategorii. Przepis mowi, ze
warto$§¢ jednego punktu w ztotych ustala pracodawca w porozumieniu z odpowiednia rada gminy



a najnizsze wynagrodzenie zasadnicze jakie jest w tej tabeli ustanawia rada gminy w 1 kategorii
zaszeregowania i na postawie tego trzeba zrobi¢ tabele ptac. Poinformowatl, ze ta tabela ptac przedtozona
radnym zawiera blad totez przekazuje wszystkim wtasciwa wersj¢ i prosi o jej wymienienie. Poinformowat,
ze jesli radni uznaja, ze dwie pierwsze uchwaly nie zostana podjgte to trzeba glosowaé nad trzecim
projektem, aby potem moc ustali¢ wynagrodzenie pracownikom i zeby pracownikow, ktorych przejma
zatrudni¢ na tych samych stawkach. Podj¢ta poprzednio uchwata przez Rade Miasta mowita, ze Zarzad
przejmuje zobowiazania z tytulu stosunku pracy wobec dotychczasowych pracownikoéw Przedsigbiorstwa
Komunalnego sp. z 0.0. zajmujacych si¢ zgodnie z zakresem obowiazkow prowadzeniem spraw zwigzanych
z zarzadem nieruchomos$ciami stanowiacymi mieszkaniowy zasob gminy w oparciu o art. 23' Kodeksu
pracy. Ten artykut mowi, ze trzeba zapewni¢ im te same warunki przynajmniej na poczatek. W zwiazku
z tym trzeba ustali¢ przedlozone stawki poniewaz wszyscy prawie pracownicy za wyjatkiem hydraulika
i elektryka mieszcza si¢ na dole tabeli w swoich kategoriach. Dodal, Zze rozmawiat z pracownikami, ktorzy
maja przej$¢ do jednostki i kazdy boi si¢ o prace i méwia, ze to jest nowe i nie wiadomo co bedzie dale;.
Na razie jest przepis mowiacy o obowiazku zatrudnienia ich na tych samych stawkach, ale potem
to niekoniecznie i mozna nawet wypowiedzie¢ umowe. Wigkszos¢ pracownikow sporo lat przepracowata
w mieszkaniowce i woleliby, aby to pozostalo jak dotychczas. Jego wniosek jest taki jak przedstawia to
Burmistrz Miasta, aby pozostawi¢ to w dotychczasowej formie, bowiem poki co zostaly poniesione zostaty
minimalne koszty. Prace wykonywat sam, bez Zadnego zlecania komu$ innemu. Na razie nie zostalo
zakupione wyposazenie, a w rozmowie z Burmistrzem Miasta i Prezesem PK ustalono, Zze na razie beda
korzystac¢ z siedziby Przedsigbiorstwa.

Na posiedzenie przybyt Czlonek Komisji- Mirostaw Kruszewski.
Czlonek Komisji-P.Miszczuk zwrdcit si¢ z pytaniem, jaki jest obecnie roczny przychod z administrowania.

Pelnomocnik-A.Kietkucki poinformowatl, ze podal do budzetu kwote 3 312 647 zt Jest to tacznie
z utrzymaniem wspolnot. Robiono rozeznanie przed podjeciem tej uchwaty i wspolnoty zgadzaty si¢ na to.
Dochody z lokali miejskich wynosza 2 201 tys.zl, a dochody ze wspodlnot 1 121 tys.zt.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk zwrécit si¢ z pytaniem, jakie sa koszty Zarzadu, ile kosztuje miasto
administrowanie.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze wydatki osobowe — wynagrodzenia wynosza 630 tys.zl, do
tego dochodza sktadki na ubezpieczenia spoteczne, fundusz pracy, 20 tys.zt. na ZFSS i daje to lacznie
740 tys.zt.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny zwrocit si¢ z pytaniem, czy po kontroli NIK byto to zalecenie, czy
sugestia.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze zalecenie byto, aby to uporzadkowac, a sugestia aby powotac
zaktad.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocil si¢ z pytaniem - czy wowczas wytknigto jakie$§ naruszenie
przepisow.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze nie bylo wytknigcia naruszenia przepisow tylko to, ze
w umowie migdzy Przedsigbiorstwem a Urzedem Miasta, zawartej wowczas gdy przedsigbiorstwo
przeksztalcato si¢ w spotke ujeto, ze Przedsigbiorstwo bgdzie prowadzito te zadania. W tamtym okresie
obowiazkowo trzeba bylo powotaé, w stosunku do spotki zrobi¢ to przetargiem a w stosunku do zaktadu
budzetowego nie. Jesli chodzi o zaktad budzetowy nie majacy osobowosci prawnej to bytoby tak, jakby
Burmistrz zlecat sam sobie.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocil uwagg, ze wspomniat Pan, iz w obecnych przepisach jest to
mozliwe.
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Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze tak. Bylo podane stanowisko Urzedu Zaméwien Publicznych
takie, ze ma by¢ obowiazkowo na to przetarg natomiast jedno z miast podato sprawe do Sadu i Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze po to miasto tworzyto spotke komunalna, aby moc jej zleci¢ prowadzenie tego co
zechce.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit uwagg, ze w tej niezgodnosci przepisow nie chodzito o przepisy
dotyczace gospodarki komunalne;.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowat, ze przepisy dotyczace gospodarki komunalnej méwia, ze miasto
ma powotac spotke, zaktad Iub jednostke.

Przewodniczacy Komisji-J.X.azny stwierdzil, Ze nie jest pewien, czy tak to jest sformulowane.
Na posiedzenie przybyt cztonek Komisji-Dariusz Fionik.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowat, ze w ustawie o gospodarce komunalnej na pewno tak jest.
W tym roku byl juz przekazywany Przedsigbiorstwu nowy cmentarz komunalny w administrowanie
i w oparciu o te przepisy byla podjgta uchwata a skoro wojewoda jej nie uchylit, czyli jest to prawidlowe,
bowiem on ma nadzor prawny.

Przewodniczacy Komisji-J.Eazny poprosit o przedlozenie tresci tego artykutu ustawy. Zwrocit sig
z pytaniem - co byt zakwestionowane podczas tej kontroli ?

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze NIK robit jednoczesnie kontrole w Urzedzie Miasta
i w Przedsigbiorstwie Komunalnym. Moze powiedzie¢ o tym co bylo stwierdzone w odniesieniu do
Przedsigbiorstwa, natomiast o tym co bylo w Urzedzie Miasta to pozostawia do wypowiedzi Burmistrza.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit si¢ z pytaniem, czy byl zakwestionowany sposob przekazania
w administrowanie, czy samo przekazanie, bo z przepisow wynika, ze trzeba wyloni¢ w trybie przepisow
zamowien publicznych t¢ firmg.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowat, ze =zdaniem NIK trzeba bylo uporzadkowac¢ sprawe
gospodarowania zasobem lokalowym. NIK sprawdzajac w Przedsigbiorstwie umowg powiedzial czemu
tego przetargu nie byto.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzil, ze do niego przemawiaja i przekonuja przedstawione tu
argumenty finansowe i jesli z przepisow wynika wprost, ze ma by¢ takie rozwiazanie to nie ma nad czym
dyskutowac.

Salg obrad opuscit Cztonek Komisji-M.Kruszewski.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, Ze jesli jest potrzeba to zaraz przyjdzie Pan B.Sokotowski
Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i przedstawi ustalenia NIK. Poinformowat, ze stanowisko
Burmistrza Miasta jest takie, aby powierzy¢ administrowanie lokalami w dalszym ciagu dla
Przedsigbiorstwa Komunalnego, gdyz po to zostata stworzona ta spotka. To nie oznacza, ze unikamy
tworzenia jednostki budzetowej, jednak byloby to wowczas kosztem remontéw zasobow komunalnych.
Jesli Rada nie przyjmie uchwaly uchylajacej uchwate w sprawie utworzenia jednostki budzetowej i radni
opowiedza si¢ za ta jednostka to trzeba wowczas ustali¢ najnizsze wynagrodzenie dla pracownikow
i warto$¢ jednego punktu.

Na posiedzenie przybyl Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej — Bogdan Sokotowski.
Przewodniczacy Komisji poprosil o pokazanie tekstu ustawy o gospodarce komunalne;.

Kierownik Referatu GK-B.Sokotowski przedtozyt przedmiotowa ustawe.



Przewodniczacy Komisji-J.Lazny poinformowat, ze z art. 4 ust. 1 pkt.l1 wynika, Ze jezeli przepisy
szczegblne nie stanowia inaczej organy stanowiace jednostki samorzadu terytorialnego postanawiaja
0 wyborze sposobu prowadzenia i form gospodarki komunalne;j.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowal, Zze chodzi tu o wybor formy i moze to by¢ prowadzone
albo w formie spotki, zaktadu budzetowego, badz mozna powierzy¢ to osobom fizycznym. Natomiast u nas
spotka jest wybrana do tych celow i w akcie zalozycielskim, kiedy nastgpowato przeksztatcenie ujgto, ze
moze prowadzi¢ administrowanie zasobami komunalnymi. Gdyby zakladali nowa spotke to bytaby uchwata
o zatozeniu spotki komunalnej i w statucie byloby zapisane, ze ma ona prowadzi¢ taka dzialalnos¢
natomiast jesli taka spotke mamy to powierzamy jej okre§lone dziatanie np. cmentarz.

N posiedzenie przybyl Czlonek Komisji-M.Kruszewski.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny poinformowal, Ze art. 2 ustawy moéwi o tym, ze gospodarka komunalna
moze by¢ prowadzona przez jednostki samorzadu terytorialnego w szczegodlnosci w formach zakladu
budzetowego lub spoétek prawa handlowego, a tu byta jednostka budzetowa.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski zwrocit uwage, ze w zasadzie to jest to samo.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzil, ze nie jest tak do konca. Dodal, ze jesli jest zapis
,»W szczeg6lnosci” to moze to by¢ w formie i tego powierzenia; tak to nalezaloby rozumiec.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowal, ze czytajac ten artykut literalnie to trzeba byloby
tworzy¢ spotke albo zaklad budzetowy natomiast u nas ta spotka jest i tylko trzeba powierzy¢ jej te
dziatalnos¢. Jesli wola Rady jest, aby to bylo prowadzone w formie spotki to bez sensu jest tworzenie
jeszcze nowej spolki, bo tego nie chcemy. Teraz nikt nie dzieli a raczej wraca si¢ do taczenia podmiotow.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit uwage, ze przepisy dopuszczaja to, aby zleci¢ komus i wytoni¢
z zastosowaniem przepisOw prawo zamowien publicznych zarzadcg. Dopuszczalne jest rowniez, aby
powierzy¢ wlasnej jednostce i tu nie bedzie naruszenia przepisdw prawa zamowien publicznych, bo
rozumie, ze byto kwestionowane przez NIK to w jaki sposob zostato to przekazane dla jednostki i skoro jest
taka jednostka powotana to nie ma zbytniego uzasadnienia do wyodrgbnia innej jednostki ze wzgledow
ekonomicznych.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowal, ze tak jak napisano we wniosku, ze przy podjetych
pracach tworzenia jednostki wychodzilo, Ze jest to wlasciwsze z ekonomicznego jak rédwniez
organizacyjnego punktu.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit uwage, ze ta proponowana uchwata w sprawie powierzenia
Przedsigbiorstwu Komunalnemu to nie byloby nic innego jak wybdr sposobu prowadzenia i formy
gospodarki komunalnej. Tu wybor polegatby na powierzeniu tego dla Przedsigbiorstwa.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowat, Ze na prowadzeniu tego w formie spotki z o.o.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzil, Ze osobi$cie nie ma tu watpliwo$ci. Zwrocit si¢ z pytaniem
jakie jest zdanie pozostatych cztonkow Komisji.

Wobec braku uwag Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie przedtozony projekt uchwaty.
W wyniku glosowania (7-za) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

W glosowaniu udzial wziglo 7 cztonkéw Komisji.
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Projekt uchwaty w sprawie powierzenia Przedsiebiorstwu Komunalnemu sp. z 0.0. w Bielsku Podlaskim
administrowania mieszkaniowym zasobem gminy oraz lokalami i budynkami uzytkowymi.

Przewodniczacy Komisji poddal pod glosowanie projekt uchwaty.
W wyniku glosowania (7-za) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Projekt uchwaty w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia pracownikéw zatrudnionych w_jednostce
budzetowej - Zarzad Zasobu Komunalnego w Bielsku Podlaskim.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowal, ze jesli dwie pierwsze uchwaly zostana podjgte przez
Rade Miasta to Przewodniczacy Rady lub Burmistrz Miasta ztozy wniosek do Rady o wyprowadzenie
z porzadku obrad tego trzeciego projektu uchwaty.

Wobec pozytywnego zaopiniowania dwoch projektow uchwat znajdujacych sig na druku nr I-A i nr I-B,
Komisja nie glosowata przedmiotowego projektu uchwaty.

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy dzierzawy kanalizacji sanitarnej
z Przedsigbiorstwem Komunalnym Sp. z 0.0. w Bielsku Podlaskim.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski zwrocit uwage, ze do tej pory przekazywanie majatku byto w formie
aportu i dlaczego teraz ma to by¢ na zasadach dzierzawy.

Pelnomocnik-A.Kielkucki wyjasnit, Ze jesli byloby to przekazane Przedsigbiorstwu Komunalnemu
w formie aportu to zwigkszy si¢ majatek i Przedsigbiorstwo ma obowiazek od tej wartosci 4 400 tys.zt.
naliczy¢ 4,5% amortyzacji oraz 2% podatku od warto$ci nieruchomos$ci. Razem bytoby to 286 tys.zl. i
biorac pod uwage, ze jest okoto 1 min. m3 $ciekow to podrozatyby one o okoto 30 groszy na m3. Natomiast
istnieje od niedawna mozliwos¢, dowiedzieli si¢ o tym w roku ubieglym, zZe jesli zawrze si¢ umowg migdzy
miastem a przedsigbiorstwem, ktore bgdzie kanalizacj¢ eksploatowaé i w zamian za to, ze miasto przekaze
beda to utrzymywali, remontowali itd., to po zawarciu umowy nie zwigksza si¢ majatek spotki i nie musi
ona nalicza¢ amortyzacji a w zwiazku z tym obciazenie mieszkancoéw bytoby o 30 gr. mniejsze.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny zwrocil uwage, ze w przypadku zawarcia umowy dzierzawy to byloby
majatkiem trwatym Przedsigbiorstwa Komunalnego.

Pelnomocnik-A.Kielkucki wyjasnil, ze w przypadku umowy dzierzawy tak nie jest. Do tej pory kiedy
przekazywano aportem, miasto zwigkszato swoje udziaty i to stawato si¢ majatkiem spdtki a wowczas ma
ona obowiazek od tego majatku nalicza¢ amortyzacjg 4,5% w stosunku rocznym i odprowadza¢ podatek od

nieruchomosci za te urzadzenia - 2% od wartoSci.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski zwrdcit si¢ z pytaniem, jak to bedzie przy umowie dzierzawy przeciez
koszty dzierzawy tych kanatow tez beda.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze koszty utrzymania tych kanalow do tej pory i tak spotka
ponosi.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski zwrdcit uwage, ze przeciez one byty wlasnoscia spoiki.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, Zze chodzi tu o te nowe kanaly i nigdy na raz tyle nie byto ich
wybudowanych w jednym roku.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski zwrocil uwage, ze teraz beda koszty dzierzawy tych kanatow.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowal, ze beda one niskie, po prostu symboliczne.
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Czlonek Komisji-M.Kruszewski zwrocit uwage na to, ze nie moze to by¢ symboliczna kwota i jak
Przedsigbiorstwo Komunalne bedzie rozliczalo na podstawie tej umowy koszty eksploatacji, czy remontow.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze jesli w umowie zawarte zostanie to, ze spotka otrzymuje do
uzytkowania, to w zamian za to ma obowiazek przeprowadza¢ remonty, eksploatowa¢ i dba¢ o te
kanalizacje. Tego typu koszty i tak ponosza, sa to koszty normalnej eksploatacji.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowal, ze tutaj chodzi wylacznie o to, aby nie podwyzsza¢
ceny, aby nie dolicza¢ amortyzacji, bo sa to bardzo duze kwoty poniewaz kanalizacj¢ buduje si¢ ze §rodkoéw
unijnych.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski zwrocit si¢ z pytaniem — jakie beda koszty dzierzawy, bowiem umowa
dzierzawy to jest co$ za cos.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze w zamian za to, ze wezma te kanaty to beda je utrzymywac.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski zwrocil uwage, ze jesli bierze si¢ od kogos$ np. lokal w dzierzawe to
w umowie jest podana kwota czynszu. Wedlug niego bedzie to samo, moze kwotowo mniej, ale nie mozna
nic za darmo nikomu przekazac.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowat, Ze bedzie to symboliczna kwota np. 100 zi.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski podkreslil, ze przy umowie dzierzawy musi by¢ jaki$§ czynsz i nie moze
by¢ on symboliczny.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowal, ze mozna bytoby zrobi¢ umowe uzyczenia i wowczas
bytoby to za darmo, ale generalnie nie powinno tak byc¢.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski stwierdzit, ze trzeba doktadnie zorientowa¢ si¢ w tej kwestii, bowiem
w przypadku kontroli ze strony Urzedu Skarbowego zostanie to zarzucone i Urzad Skarbowy podniesie to
do wartosci rynkowej i od tej kwoty policzy wszystkie naleznosci.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowal, ze od kilku miesigcy maja umowe¢ na dzierzawe
kanatow cieptowniczych z MPEC i tam jest kwota 100 zt rocznie.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski poinformowal, ze zna takie przypadki, gdzie Urzad Skarbowy
to zakwestionowat i policzyt od wartosci ogoélnej przyjetej w miescie.

Kierownik Ref.GK-B.Sokotowski poinformowal, Zze tak jest w normalnym obrocie gospodarczym
natomiast w tym przypadku, te kanaty sa i beda nasze poniewaz jest to spotka w 100% miejska. Gdyby to
byla obca spotka, inny podmiot gospodarczy to bylaby inna sytuacja. Poinformowal, ze tak to jest
stosowane w innych miastach i firmy robity to juz w tamtym roku. Nasze miasto nie jest pierwszym, gdzie
proponuje sig to zastosowac.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski stwierdzit, ze jesli sa takie watpliwosci to nalezy je wyjasni¢. Referat
Inwestycji oraz Pan Kielkucki powinni zorientowac si¢ jakie stawki beda z tytutu dzierzawy oraz w kwestii
regulacji z Urzedem Skarbowym, aby byla wiedza na ten temat w dniu 27 grudnia. Poinformowat,
ze ustalanie stawek dzierzawy jest to kompetencja Burmistrza, organu wykonawczego i jesli radni chca
mie¢ wiedzg w tej sprawie to trzeba do tego sig¢ odniesc.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski podkreslit, ze musi by¢ ustalona kwoty dzierzawy 1 jesli jest to kwota
zanizona to zna przypadki kiedy Urzad Skarbowy policzyl zgodnie z obowiazujacymi stawkami w danym
rejonie i to wyrownat. Mowi o tym dlatego, zeby nie byto pdzniej takiego problemu.



Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski stwierdzit, ze tak to jest w przypadku dzierzawy np. powierzchni,
natomiast tu chodzi o kanaty i jak rynkowo mozna ustali¢ ich dzierzawe.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit uwage, ze sprawa sprowadza si¢ do tego, aby Przedsigbiorstwo
Komunalne miato tytut prawny do kanalizacji, ktoéra eksploatuje. Moze to by¢ wniesione w formie aportu,
ale z tym wiaza si¢ okreslone konsekwencje. Jest proponowane alternatywne rozwiazanie, gdzie nadal
miasto bedzie wlascicielem a Przedsigbiorstwo otrzyma majatek w dzierzawe. Jesli chodzi o dzierzawe to
co do zasady jest ona odptatna i pojawia si¢ kwestia tejze odptatnosci oraz konsekwencji co bedzie potem.
Wigcej bytoby wiadomo, gdyby znany byt przynajmniej projekt umowy dzierzawy. Zwrécit si¢ z pytaniem -
czy Komisja zajmie stanowisko w omawianej sprawie ?

Czlonek Komisji-M.Kruszewski stwierdzil, ze takie sa jego watpliwosci natomiast Komisja moze zajac
swoje stanowisko. Zaproponowal uzupehienie tej sprawy o te dodatkowe wyjasnienia.

Czlonek Komisji-A.Sosna Palwuczyk uwaza, ze to trzeba uzupehic.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat, ze w umowie z Urzgdem Wojewddzkim w sprawie
finansowania ze $rodkow unijnych jest zapisane, ze wybudowane kanaty beda wlasno$cia gminy miejskiej
i nie bedzie ona zbywata tego majatku na rzecz innych podmiotoéw i to jest warunek obligatoryjny.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski zwrocit uwage na fakt, ze przekazanie aportem do spotki miejskiej, ktorej
w 100% wilascicielem jest gmina to nie jest zbywanie.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowal, Ze to jest juz pozbycie si¢ majatku i w tym wypadku szukamy
innych rozwiazan.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski zwrdcit uwage, ze jest tu podobna sytuacja, kiedy powierzano
prowadzenie wysypiska spolce, bowiem nie mozna byto go przekazac.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski stwierdzil, Zze powierzono to jako zasoby komunalne, czyli nie bylo to
oddane w dzierzawg spotce i czy w tym przypadku tego majatku tez nie powierzyc.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski zwrocit uwage, ze mozna by byto tak zrobi¢ w przypadku, gdyby byt to
jeden zaktad, co$ konkretnego a to sa ciagi liniowe, czg$¢ z nich jest wlasnos$cia i to nie jest zadanie lecz
majatek. Prowadzenie wysypiska jest to zadanie. Spotka to zadanie, oczyszczanie §ciekow wykonuje caty
czas i to jest dylemat.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk zwrocil uwagg, ze dzierzawa jest odplatna, ale moze by¢ odptatna w naturze
i moze by¢ to rozumiane jako §wiadczenie danych czynno$ci przez Przedsigbiorstwo Komunalne, ktore
bedzie dbato o ten majatek, administrowato, dokonywato remontéw i to jest czynsz, ktéry moze by¢
W naturze.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski stwierdzit, ze tak nie moze by¢ bowiem zna sytuacje, gdy byta spisana
umowa dzierzawy lokalu i te osoby miaty w zamian o niego dba¢, dba¢ o porzadek na zewnatrz i miato to
by¢ bez zadnej kwoty dzierzawy jednak podczas kontroli Urzedu Skarbowego zostato to zakwestionowane
i za ten okres od kiedy zostata spisana umowa do chwili kontroli wszystko zostalo z odsetkami policzone.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze Kodeks Cywilny méwi o tym co nalezy do obowiazkow.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk zwrocit uwage, ze tutaj trudne do wyszacowania jest to, jaki mogtby byc
czynsz. Natomiast w przypadku lokalu wynajetego na cele gospodarcze bierze si¢ pod uwage lokale obok.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski poinformowat, ze tutaj spolka tez pobiera optaty za odprowadzanie
sciekow. Poinformowal, ze nie wnika w kwote czynszu tylko chodzi o to, aby potem nie bylo z tym
problemow.
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Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowal, ze t¢ formg¢ umowy dzierzawy zasugerowali radcowie
prawni i bedzie przez nich przygotowywana umowa. Dodal, ze obstuga prawna Urzedu rozstrzygnie
w podnoszonych kwestiach dotyczacych obciazen finansowych z tego tytutu oraz zwiazanych z Urzedem
Skarbowym i na sesji radni zostang o tym poinformowani. Ten majatek o wartosci 4,5 mln. zt musi by¢
powierzony spotce, zeby mogta ona go eksploatowac i odchodzimy od tej formy aportu poniewaz jest to
cenotworcze. Do tej pory majatek byt przekazywany w formie aportu o nizszej wartosci rzedu do miliona
lub ponad milion ztotych natomiast teraz jest ogromna jego wartosc.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowal, ze gdyby miasto tego majatku nie wydzierzawito
i pozostawito na swoim stanie to podejrzewa, ze po pierwszym stycznia musialoby ponosi¢ optaty z tego
tytulu, Ze posiada kanaty sanitarne i zatruwane jest sSrodowisko. Bytyby one dos$¢ znaczace i na ten temat
trzeba rowniez patrze¢ ze strony finansowej, bo nie podejmujac tej uchwaly dzialaliby ze szkoda dla
budzetu.

Czlonek Komisji- M.Kruszewski zwrocil uwagg, ze Przedsigbiorstwo Komunalne tez musiatoby te optaty
ponosié.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat, Zze to sa pewne koszty utrzymania, ale sa tez dochody
i sprawa si¢ zamyka w Przedsigbiorstwie.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski zwrocit uwage, ze wowczas Przedsigbiorstwo wystapi o wigksza dotacjg.
Skarbnik Miasta-J.Panasiuk wyjasnil, ze nie ma tu zadnych dotacji.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowal, Zze moze ono wystapi¢ ewentualnie o ustalenie wyzszej
taryfy, jesli beda wyzsze koszty.

Wobec braku dalszych wypowiedzi Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.
W wyniku glosowania (7-za) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udzial wzigto 7 cztonkéw Komisji.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny poinformowal, ze w zwiazku z pojawiajacymi si¢ watpliwosciami
w trakcie dyskusji jako Komisja zwracaja si¢ o bardziej szczegdélowe wyjasnienie innych ewentualnych
obciazen finansowych i skutkow prawnych zwiazanych z zawarciem przedmiotowej umowy dzierzawy.

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia jednostkowej stawki dotacji przedmiotowe] na 2007 rok dla Zaktadu
Komunikacji Miejskiej Przedsigbiorstwa Komunalnego sp. z 0.0.

Czlonek Komisji-A.Sosna Pawluczuk zwrocita si¢ z pytaniem - czy ta proponowana dotacja jest mniejsza,
czy wigksza w poréwnaniu do poprzedniej kwoty.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk wyjasnil, Ze plan dotacji jest to kwota 747 200 zt natomiast przedktadany
projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie miasta t¢ kwote zmniejsza o 25 tys.zl i tegoroczna dotacja
wyniesie 722 tys.zl natomiast jest tu przedtozony wniosek o ustalenie dotacji w kwocie 673 800 zt. Dotacja
w 2007 roku bedzie nizsza w porownaniu do roku 2006 r. Dodat, ze ten temat wynika ze zmiany ustawy
o finansach publicznych i zachodzi konieczno$¢ podjecia przedmiotowej uchwaty. Do tej pory, w stanie
prawnym, kiedy przyjmowany byt budzet 2006 roku, tego zapisu nie bylo w ustawie o finansach
publicznych i mieli obowiazek przyjmowania stawki jednostkowej do zakladow budzetowych a teraz trzeba
ustali¢ stawke dla innych podmiotéw. Jest to doptata do przejazdoéw ulgowych i1 bezptatnych.

Wobec braku uwag i wnioskéw Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

W wyniku glosowania (6-za, 1- wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
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W glosowaniu udziat wzigto 7 cztonkéw Komisji.

Posiedzenie opuscil Petnomocnik Pan Andrzej Kietkucki oraz Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej-
Bogdan Sokotowski.

Zebrani postanowili, ze w chwili obecnej dokonaja wyboru zastepcy Przewodniczacego Komisji.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny poprosit o zglaszanie kandydatéw na zastgpce Przewodniczacego
Komisji.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zaproponowata kandydaturg Pana Mirostawa Kruszewskiego.
Czlonek Komisji-M.Kruszewski nie wyrazil zgody i zglosit kandydature Pani Atty Sosny-Pawluczuk.
Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk nie wyrazita zgody i zaproponowata Pana Dariusza Fionika.

Czlonek Komisji-D.Fionik nie wyrazit zgody z uwagi na to, iz jest czlonkiem trzech Komisji i moze
zdarzy¢ sig, ze prace tych komisji beda si¢ pokrywac.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk ponownie zaproponowala kandydatur¢ Pana Mirostawa
Kruszewskiego. Uwaza, ze bardzo dobrze nadaje si¢ on na petnienie tej funkc;ji.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski wyrazit zgodeg na kandydowanie.

Wobec braku innych kandydatur Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie kandydatur¢ Pana
Kruszewskiego na zastepce Przewodniczacego Komisji.

W wyniku gtosowania (6-za, 1-wstrzym.) Komisja wybrata Pana Mirostawa Kruszewskiego na zastepce
Przewodniczqcego Komisji.

W glosowaniu udziat wzigto 7 cztonkdéw Komisji.

Posiedzenie opuscit czlonek Komisji-Krzysztof Linka i w dalszej czgsci posiedzenia uczestniczyto
6 cztonkéw Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie przystapienia do zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Bielsk Podlaski.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny poinformowal, Ze nurtowala go sprawa tego rodzaju, ze jesli w maju
2006 roku podjeto uchwale w sprawie aktualnosci studium to dlaczego jest tu nagle zmiana.

Na posiedzenie przybyl Kierownik Referatu Gospodarki Przestrzennej Kazimierz Prus.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, ze szczegdtowych wyjasnien moze udzieli¢ Kierownik
Referatu Gospodarki Przestrzennej. Wyjasnil, ze studium, ktorego zatacznik graficzny jest do wgladu, jest
to uchwata Rady Miasta z 1999 roku natomiast zgodnie z ustawa z 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, z art. 32 w maju dokonano analizy zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym miasta Bielska Podlaskiego w latach 2002-06. W rozumieniu tego artykutu Rada Miasta raz
na 4 letnig kadencje ma dokona¢ analizy oceny aktualno$ci studium i planéw miejscowych. Burmistrz
przedktada to Radzie Miasta co najmniej raz w czasie kadencji i rada gminy podejmuje uchwate w sprawie
aktualno$ci studium i planéw miejscowych a w przypadku uznania ich za nieaktualne, w catosci lub
w czgsci, podejmuje dzialania. Taka analiza radnym zostala przedtozona i radni poprzedniej kadencji mieli
ten material. W tej analizie jest przyjgty wieloletni program prac planistycznych, gdzie wymieniono m.in.
tereny dla ktorych nalezy sporzadzi¢ plany miejscowe tj. wprowadzi¢ zakaz zabudowy dla doliny rzeki
Biatej a ponadto plan dla obszaru zabudowy mieszkaniowo-ustlugowej potozonego migdzy ul. Chmielna,
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Warzywna, Pogodna i Bialowieska. We wnioskach koncowych jest rowniez zapis, aby w miarg potrzeby
dokona¢ na w/w obszarach aktualizacji studium, co tez przedktada si¢ radnym. Poprosit Pana K.Prusa
o wypowiedz odno$nie zmian studium.

Kierownik Ref.GP-K.Prus poinformowal, Zze Studium miasta Bielska Podlaskiego zostato przyjete
uchwala RM z dnia 27 stycznia 1999 roku i zgodnie z analiza, ktora rozpatrywata Rada Miasta to studium
sukcesywnie si¢ dezaktualizuje z tego wzgledu, Ze nie jest przepisem prawa miejscowego, czyli jakby
zawiera ono pewne ustalenia sobie a zabudowa nastegpuje sobie. Dopiero plany zagospodarowania
przestrzennego sg realizowane doktadniej i zabudowa przebiega wg planow. Ostatnia ustawa o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z 2003 roku wprowadzita obowiazek, aby kazdy plan byt zgodny ze
studium, natomiast poprzednio bylo, ze ma by¢ spojny i wobec tego pewne roznice byly dopuszczalne.
te zgodno$ci zachowacd. Zamierza si¢ przystapi¢ do sporzadzania planu dla obszaru potozonego migdzy
ulicami Chmielna, Pogodna, Warzywna i Biatlowieska i jednocze$nie dla tego catego obszaru
przeznaczonego w studium pod zabudowe dokona¢ jego aktualizacji dlatego, ze studium juz tu si¢
zdezaktualizowalo poniewaz zabudowa posunela si¢ po ul.Warzywnej i drogach wewnetrznych, gdzie
zostaly przez wlascicieli dokonane podziaty i nie da si¢ wykona¢ tego studium. W studium kolor czerwony
oznacza zabudoweg uslugowa, kolor brazowy - zabudowe¢ wysoka przechodzaca z zabudowy na terenach po
bylym PGR i dookota jasnobrazowym kolorem jest zaznaczona zabudowa niska. Juz tej zabudowy
wysokiej 1 ustugowej, gdzie jest ta zabudowa jednorodzinna nie da si¢ zrealizowac i nalezy planistycznie
rozpatrzy¢ na nowo caly ten obszar. Dodal, Ze kolejny Rzad pracuje juz nad zmiana ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz kazdy projekt budzi kontrowersje. Plany powinny by¢ uchwalane
i tak robia inne miasta na obrzezach, tam gdzie postgpuje zabudowa, aby wyznaczy¢ nie tylko funkcje dla
terenu ale i ulice, uktady komunikacyjne natomiast nie bardzo potrzeba jest opracowywania planéow dla
centrow miast, gdzie tej zabudowy nie ma praktycznie i wg projektow ustaw dla tych terenéw beda
uchwalane przez radg przepisy urbanistyczne.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit uwage, ze ta proponowana uchwata jest jakby kontynuacja
rozstrzygnig¢ dokonanych w maju.

Kierownik Ref.GP-K.Prus wyjasnil, ze tak, tej przyjetej analizy.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzil, ze z tego wynika, ze Rada nie wypowiedziata sig, ze uznaje
iz studium jest aktualne, tylko byta analiza zmian tych dokonywanych bezposrednio przez ludzi, na ktérych
Rada czy Burmistrz nie maja zbytnio duzego wptywu i w wyniku tej analizy wniosek byt taki, aby przystapi
do zmiany studium z cala konsekwencja i cala procedura i dopiero wowczas jak bedzie to opublikowane
1 nabierze wszelkich mocy urzedowych wowczas bedzie mozliwe przystapienie do opracowywania tych
planow.

Kierownik Ref.GP-K.Prus wyjasnit, ze mozna to prowadzi¢ réwnolegle i juz tak to robili. Nawet na tej
samej sesji Rada uchwalita zmiany w studium oraz plan i stwierdzita, ze jedno z drugim jest zgodne.
W $wietle tej ustawy tak zrobili i wszytko to przeszto.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzit, Ze z tego wynika, iz dopuszczalne jest prowadzenie tych
prac rownolegle 1 czy nie ma tu przeszkdd formalnych, czy zakazoéw. Zwrdcit si¢ z pytaniem - czy
wojewoda tego nie kwestionowal, nie stawial warunku, Zze mozna dopiero podejmowaé uchwale
o przystapieniu do planu jak to zostanie opublikowane, itd

Kierownik Ref.GP-K.Prus wyjasnil, ze nie.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzil, ze z tego wynika, ze jest to dopuszczalne i nie ma tu
zadnych uchybien.

Z-ca Burmistrz-M.Golebiowski poinformowatl, ze to juz przeéwiczyli na poprzednich planach, gdzie
sposrod 5 przyjeli 4 i tam byly dokonywane w niektorych sytuacjach zmiany w studium réwnolegle



12

z uchwalg intencyjna o przystapienie do sporzadzenia planéw miejscowych i to przechodzito przez komisjg
urbanistyczna, gdzie osoba najbardziej kompetentna jest architekt Pan Z.Plichta. Poinformowal, ze teraz
proponuje si¢ opracowanie planu do terenu - ul. Warzywna, Bialowieska, Chmielna i Pogodna bowiem tam
tworzy si¢ nietad przestrzenny. Ludzie dokonali podzialow gruntow rolnych, takie byly regulacje i mieli ku
temu prawo i1 usankcjonowali to w starostwie. Drogi komunikacyjne, ktore sa w wigkszo$ci prywatnymi, nie
spelniaja paramentéw i tutaj, gdzie planowano budownictwo wysokie sa wydane decyzje o warunkach
zabudowy i nie mamy prawa ich nie wyda¢, bo inwestor wowczas odwotuje si¢ do SKO i mieli wiele takich
przypadkow, gdy uchylane byty nasze decyzje i odestane do ponownego rozpatrzenia dlatego, ze nie ma
planu, ktéry jest prawem miejscowym. Pan Lech Pilecki w piatek na spotkaniu powiedziat, aby pokry¢ teren
calej gminy planami jak to zrobita gmina Choroszcz, ale sami wykonawcy, konsorcjum Pana Plichty, ktore
wykonywalo plany dla naszego miasta nawet nie przystapi do przetargu, gdyz jest waskie gardto
a procedura uchwalania planu jest do$¢ dlugotrwata. Jesli podjeta zostanie uchwala intencyjna to
finalizowanie tego planu, jesli prawo si¢ nie zmieni bedzie w roku 2008. Jest to kosztochtonne i nie ma
wykonawcow. Taka jest sytuacja i prosza o podjecie uchwaty intencyjnej w sprawie zmiany studium dla
tego terenu i przystapienia do opracowania planu.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzil, ze widzac co si¢ dzieje i majac Swiadomosci pdzniejszych
nastgpstw to nie ma zadnej mozliwo$ci stymulowania i w jaki$ sposob wymuszania, bowiem dochodzi do
konfliktow intereséw zbywcy nieruchomosci, ktory chce, aby jak najwigcej w dzialce budowlanej byto
metrow, bo za to nabywca zaptaci a to idzie kosztem oszczedno$ci wydzielanych drog a potem sg problemy
z umieszczeniem w nich urzadzen. Przepisy nie pozwalaja umieszczania czego$ na dziatkach prywatnych
a z kolei sa wymogi techniczne okre$lajace odleglosci pomigdzy poszczeg6lnymi urzadzeniami i te drogi sa
za waskie. Tu pojawia si¢ problem. Rozumie, ze Burmistrz ma $§wiadomos$¢, ze z chwilg uchwalenia tego
planu mamy mozliwo$¢ wymuszania, stymulowania sposobu podziatu, bo jest to obligatoryjnie i nie ma tu
odstepstw, z konsekwencjami przyjmowania na rzecz wiasnosci gminy miejskiej gruntow wydzielonych
pod drogi, ale wowczas ze strony Burmistrza moga juz by¢ narzucone takie a nie inne parametry drog.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski stwierdzil, Ze tak jest i problem polega na tym, Ze te drogi nie spetniaja
tych parametrow. Sa to drogi prywatne i wspotwlasciciele drog wystgpuja do gminy o przejecie ich, ale one
nie spetnia parametrow.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny poinformowal, Zze potem sa roszczenia do Starosty, dlaczego
zatwierdzony zostal podzial, a starosta nie ma zadnego wplywu, aby to kwestionowaé poniewaz jest to
podziat w trybie Kodeksu Cywilnego i dostaje on tylko konkretne dokumenty. W jego ocenie podjgcie
czynnosci i rownolegle dokonywanie zmiany studium oraz sporzadzanie planu miejscowego jest to jak
najbardziej zasadne. Mozna by byto zastanowi¢ sig, czy obszar jakim ma by¢ objety plan miejscowym nie
powinien by¢ taki sam jak aktualizacja studium.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowal, ze z tym wiaza si¢ koszty.

Kierownik Ref.GP-K.Prus poinformowal, ze w studium teren na poétnoc od Warzywnej pokazuje, ze jest
juz w sensie budowlanym jakby mniej atrakcyjny, poniewaz sa tam dwa cieki wodne i tam powinna by¢
w przysztosci zielen parkowa. Trzeba przyjrzec sig, czy nie za duzo na t¢ zielen przeznaczono, bowiem nie
mozna jej urzadza¢ na prywatnych gruntach i ten teren trzeba bytoby wykupi¢.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny zwrocit uwage, ze w zwiazku z tym potem moga by¢ roszczenia od
wlascicieli z wuwagi na ograniczenie mozliwosci dotychczasowego korzystania z dziatki po
rozstrzygnigciach w planie i trzeba mie¢ tego $wiadomos¢.

Kierownik Ref.GP-K.Prus poinformowat, ze dlatego doszli do wniosku, aby jeszcze zaczekaé¢ z tym.
Dodal, ze jednym z argumentdw jest to, ze podziat gruntéw rolnych zostat od pewnego czasu zablokowany,
mocno ograniczony i jesli planow nie bedzie to nie bgdzie przybywac dziatek budowlanych zabudowy
jednorodzinne;.
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Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowal, ze miasto posiada jeszcze 30 dziatek przy ul.Szarych
Szeregow.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit si¢ z pytaniem, czy nie ma nimi zainteresowania.
Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, Ze jest zainteresowanie.
Kierownik Ref.GP-K.Prus wyjasnit, ze 3-4 dziatki w ciagu roku sprzedaje sig.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzil, Ze w jego ocenie nie ma tu zadnej watpliwosci co
do przystapienia do sporzadzenia zmian studium natomiast odno$nie projektu uchwaty o przystapieniu do
sporzadzenia planéw miejscowych, to jest zapis w analizie dotyczacy obowiazku sporzadzenia tego planu
1 jest okreslony tego obszar.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski zapoznat zebranych z tre$cig zapisow zawartych w wieloletnim planie
prac planistycznych, gdzie przyjeto, ze nalezy sporzadzi¢ plany miejscowe odno$nie zakazu zabudowy dla
doliny rzeki Biatej oraz obszaru zabudowy mieszkaniowo-ustugowej potozonego mig¢dzy ulicami Chmielna,
Warzywna, Pogodna i Biatowieska.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit sig¢ z pytaniem, czy co$ jest tam zapisane odno$nie pozostalej
czescei przewidzianej do aktualizacji studium.

Kierownik Ref.GP-K.Prus wyjasnit, ze to bedzie w kolejnych etapach.
Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, Ze nie jest to wymienione.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzil, ze z tego wynika, iz z obszaru przewidzianego do
aktualizacji studium tylko czgéci jest wymieniona i to jest obszar co do ktérego Rada podjeta
rozstrzygnigcia odno$nie obowiazku opracowania planu miejscowego.

Czlonek Komisji-Pawel Miszczuk opuscit posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocil si¢ z pytaniem, czy sa watpliwosci odnosnie propozycji
opracowania planu dla doliny rzeki Biate;j.

Kierownik Ref.GP-K.Prus wyjasnil, ze z ostatniej powodzi wyszta inicjatywa, aby obja¢ doling rzeki
Biatej zakazem zabudowy. W miescie trafila si¢ stuletnia powddz poniewaz najstarsi mieszkancy takiej nie
pamigtaja. Po tej powodzi zrobili w Urzedzie Miasta analiz¢ powodziowa i wynikalo z niej, ze m.in. jednym
ze skutkow jest to, Ze ta dolina rzeki jest ograniczana poprzez jej zasypywanie, zabudowywanie 1 w zwiazku
z tym ten przeptyw wody jest ograniczony. Najtanszym sposobem jest ograniczenie zabudowy i ten plan
wyeliminowaltby z pewnos$cia zabudowg doliny rzeki, nie eliminujac jej zasypywania, ale wychodza
z takiego wniosku, ze jesli nie bedzie mozna zabudowywac to i nie bgda zasypywac tej doliny. Innymi
przestankami jest to, ze dolina rzeki pelni szereg funkcji ekologicznych dla miasta, np. funkcje
przewietrzajaca, bo teren jest najnizej potozony i tam jest najwigcej zieleni. Taka doling warto zachowac¢ dla
przysztych pokolen w takim stanie jak jest.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny zwrocil uwage, ze mowi si¢ o zakazie zabudowy a przeciez moga by¢
inne czynnosci wilascicieli gruntow przylegtych, ktore w pewien sposob zakldca naturalny system, np. place
sktadowe co spowoduje potrzebg nawiezienia ziemi.

Kierownik Ref.GP-K.Prus poinformowal, ze efektem tej uchwaly bedzie to, ze nie bedzie mozna
realizowac nawet placow sktadowych, czyli wszystkiego co w sensie budowlanym jest budowa.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny zwrocit si¢ z pytaniem - czy w uchwale od razu mamy wprost okresla¢
zakaz zabudowy, czy tylko wystarczy zapis o sporzadzeniu planu miejscowego dla doliny rzeki Biale;.
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Kierownik Ref.GP-K.Prus poinformowal, ze wystarczy to co zostato zapisane, zakaz zabudowy i to
sprecyzowane bedzie w projekcie na czym ten zakaz bedzie polegal, bowiem infrastrukture, sieci, drogi
bedzie mozna prowadzi¢. Planisci musza przewidzie¢, aby ten cel jednak zostat spelniony i aby ta zabudowa
si¢ nie posuwala.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny zwrocit uwage, ze chodzi tu nie tylko o zabudowe, o budynki ale
i urzadzenia placéw sktadowych, magazynowych, ktore by spowodowaly zmiany uksztattowania terenu
naruszajace naturalny system.

Kierownik Ref.GP-K.Prus poinformowal, Ze jesli kto§ ma take i bedzie chciat wybudowac staw to tych
przeszkod nie bedzie.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski wyjasnit, ze jest to uchwala intencyjna, ktéra niczego nie uszczegdtawia
i nad tym beda pracowac urbanisci. Bedzie to przedmiotem obrad komisji urbanistycznej a nastgpnie sesji.
Podczas prac komisji urbanistycznej byta sugestia Pana Plichty, zeby wprowadzi¢ co$ co by ograniczato
tego typu dzialania bowiem czgsto inwestor zakupuje dziatke na terenach zalewowych i1 wystepuje
o warunki zabudowy i1 nie mamy mozliwosci ograniczenia nawozenia na tych terenach. Inwestor ma takie
prawo bo jest wlascicielem nieruchomosci. Nie ma tu uchwalonego planu totez moga by¢ w sytuacji
negatywnych decyzji odwotania do SKO. Poinformowatl, ze projekt planu bedzie wytozony do wgladu
i beda jego korekty poniewaz, to co tu zostalo narysowane jest tylko sugestia.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny zwrocit uwage na to, czy konieczne jest zamieszczanie w § 1 slow
»wprowadzajacego zakaz zabudowy”.

Kierownik Ref.GP-K.Prus poinformowatl, ze jest to bardzo istotne, poniewaz ten plan bedzie tanszy
poniewaz plan zgodnie z ustawg robi si¢ w skali 1: 1000 natomiast w przypadku zakazu zabudowy beda
mogli zrobi¢ w skali 1: 5000. To nie bedzie normalny plan a co$ uproszczonego.

Przewodniczacy Komisji-J.LaZny stwierdzil, ze z tego wynika, iz nie bedzie to taki normalny plan
z calymi szykanami, rozgraniczeniami obszardéw, rysunkami itd. lecz zalacznik graficzny bedzie
uzupelnieniem natomiast podstawowe rozstrzygnigcia beda w tresci, a nie w rysunku i tam bylby nie tylko

zakaz zabudowy ale wszelkich dziatan, ktore by spowodowaty zaktdcenie istniejacego systemu.

Kierownik Ref.GP-K.Prus poinformowal, Ze ci co przetarg wygraja z pewnoscia zaproponuja rozwiazanie,
aby ten cel osiagnac.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrécit uwage, ze takie dzialania to bylby tez element ochrony
srodowiska.

Kierownik Ref.GP-K.Prus poinformowal, ze zastanawiali si¢ nad tym, aby pewne ograniczenia
wprowadzi¢ z ustawy o ochronie przyrody, ale nie udato si¢ bowiem nie bardzo jest co chroni¢, a z ustawy

o planowanie przestrzennym nie bgdzie problemu, aby ten cel zrealizowac.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny stwierdzil, Ze jesli nie ma watpliwo$ci to proponuje projekty uchwat
przegtosowac. Poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

W wyniku glosowania (5-za, 1-wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowania udziat wzigto 6 cztonkow Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzania miejscowych plandéw zagospodarowania

przestrzennego miasta Bielsk Podlaski.

Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie projekt uchwaty.
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W wyniku glosowania (5-za, 1-wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udzial wzigto 6 cztonkéw Komisji.

Kierownik Referatu Gospodarki Przestrzennej-K.Prus opuscit posiedzenie Komisji.

Projekt uchwaly w_sprawie wydatkéw budzetu miasta niewygasajacych z uptywem roku budzetowego
2006.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, ze w budzecie lat poprzednich bylo zapisane zadanie
inwestycyjne - modernizacja dwoch mostéw na ul.Kazimierzowskiej i ul.Batorego. Remont mostu na
ul.Kazimierzowskiej zostal wykonany, ale jest jedno pozwolenie i jest ono wazne dwa lata. W budzecie
tegorocznym wprowadzono 50 tys.zt i roboty geodezyjne zostaly wykonane po to, aby pozwolenie miato
ciagtos¢. W projekcie budzetu na 2007 r. jest przewidziana kwota na to zadanie i juz procedury przetargowe
zostaly rozstrzygnigte. Do prac przystapi si¢ w 2007 roku.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit si¢ z pytaniem - z jakiego zrdédia jest to finansowane.
Skarbnik Miasta-J.Panasiuk wyjasnit, ze ze srodkéw wiasnych.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit si¢ z pytaniem, czy nie bylo mozliwosci pozyskania srodkow
Z zewnatrz.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowal, Zze nie bylo tu mozliwosci. Miasto pozyskiwato $rodki
z zewnatrz na realizacj¢ kanalow sanitarnych.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny zwrdcit uwageg, ze gdyby to byla budowla spigtrzajaca wode,
wplywajaca na przeptyw wody to wowczas mozna bytoby sigga¢ po $rodki z innych zrodel. Poddat pod
glosowanie projekt uchwaty.

W wyniku glosowania (5-za) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udzial wzigto 5 cztonkéw Komisji.

Projekt uchwaty w sprawie dokonania zmian w budzecie miasta na 2006 r.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny zwrocit uwage, ze chodzi tu o dostosowanie, umozliwienie
wydatkowania §rodkow, ktore pozostaly na paragrafach, w rozdziatach a potrzeby wystepuja w innych
pozycjach.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowal, Ze sa to wnioski kierownikow jednostek oraz dotacje.
W budzecie jest jeszcze zapisane 2,5 min.zt kredytu i schodzimy do nizszego jego poziomu. Na dzien
dzisiejszy kredytu nie zaciagano i z jego wyliczen wynika, Ze raczej nie bedzie takiej potrzeby, ale
odpowiednie zapisy musza by¢ w budzecie ujgte. Jest tu schodzenie do poziomu w miarg realnego i rowniez
sa kwestie dochodow realizowanych przez Urzad Skarbowy. Jak co roku przy tej okazji pokazywany jest
aktualny stan inwestycji. Jest to uchwala zamykajaco-porzadkujaca pewne sprawy.

Przewodniczacy Komisji-J.L.azny zwrocit uwage, ze na poczatku projektu uchwaly sa kwoty zwigkszenia
planu dochodéw. Na pewne dochody nie mamy wptywu m.in. na to co przychodzi z Urzedu Skarbowego.
Poniekad mozna tu mie¢ niewielki wpltyw odpowiednio przygotowujac plany miejscowego
zagospodarowania, ktore umozliwig racjonalny podziat terenu i potem moze to mie¢ wplyw na wartos¢
gruntu a to ma przelozenie na podatek, tak wigc zaangazowanie w opracowanie planu ma wptyw na tad
przestrzenny, na gospodarke i1 potem poniekad na dochdd miasta.

Wobec braku pytan i uwag poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.



16
W wyniku glosowania (2-za, 0-przeciw, 3-wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udzial wzigto 5 cztonkéw Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia stawki dotacji przedmiotowej na 2007 rok dla zaktadu budzetowego
Plywalnia Miejska ,,Wodnik”.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zwrdcita sig¢ z pytaniem - ile wynosita dotacja w biezacym roku.
Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowal, ze byta to kwota 572 568 zt i teraz ma by¢ 613 460 zi.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zwrdcita uwagg, ze jest tu zwigkszenie. Jej zdaniem Plywalnia jest
obiektem, ktéry nie powinien generowac strat i nie wymagajacym zwigkszenia dotacji z roku na rok.
Zwrocila sig z pytaniem, czy jest jaki§ plan poprawy tych finansow, czy zarzadzania. Biorac pod uwagg, ze
okoliczne miasta np. Hajnowka, czy Siemiatycze nie maja basenu i sa rézne mozliwosci zdobywania
srodkéw poprzez aktywacje réznorodnych form, czy to jest dobry trend zwigkszenie tych dotacji.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk stwierdzil, ze miasto Bielsk Podlaski poki co ma sytuacje poprawna, jesli
chodzi o zarzadzanie ptywalnia w formie zaktadu budzetowego, gdzie sa okreslone ustawowe regulacje
i dotacja moze by¢ tylko do okreslonego poziomu. Mamy w wojewddztwie przyktady np. Sokotki, gdzie
bardzo szybko te granice naruszono i musiano dokona¢ przeksztatcenia w jednostkg budzetowa i wowczas
wysokie jest utrzymanie. Nam poki co te przeksztalcenia nie groza. Radna mowi tutaj o tym, czy cos$ sie
robi, czy nie. Uwaza, ze sporo sig¢ robi bowiem od 2004 roku podejmowalo si¢ bezptatna nauke plywania,
czyli kolejne tysiace dzieci uczono ptywac.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk stwierdzita, ze nie kwestionuje tego, ale chodzi jej o to, czy co$ robi
si¢, aby zmniejszy¢ t¢ dotacje.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk stwierdzil, ze z wypowiedzi zrozumial, Zze nic si¢ tam nie robi. Takich
dzialan w Plywalni celu przyciagnigcia klientow jest wiele podejmowanych i wynikiem tego jest to, ze
w tych relacjach dla zakladu budzetowego si¢ utrzymujemy. Wyzsza dotacja w biezacym roku wynika
z tego, iz w projekcie budzetu zatozono 5% podwyzke w sferze budzetowej, obejmujaca roéwniez podwyzke
pracownikom plywalni, tak jak w innych jednostkach, zakladach i instytucjach kultury totez koszty
wzrosna. Gdyby powiedzieli, ze to podwyzka nie obejmujaca ptywalni to mieliby nizsza dotacjg.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski zwrocit uwage na fakt, ze w ubieglych latach na te bezplatne nauki
plywania miasto przeznaczato dodatkowe s$rodki dla szkét i nie zgadza si¢ z tym, bo Pan Skarbnik
powiedziat, ze dlatego zwigkszone kwoty, bo miasto dodatkowo organizuje bezptatne nauki ptywania.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk podkreslil, ze ta wypowiedz byla w tym konteks$cie, czy w Plywalni sa
podejmowane inne dziatania w celu przyciagania klientow.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski stwierdzil, ze interesuje go jaka jest cena biletow za godzing ptywania.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, Ze jest tu alternatywa albo dotujemy, albo ceny biletow
podnosimy. Chcemy ceny biletow utrzymac na niezmienionym poziomie. Bilety sa r6znej wartosci — 3 zt,
5zh 6 zt, 7 zt i 8 zt w zaleznosci od dnia oraz godzin korzystania z basenu. Cena biletu 8 zt. jest dla osoby
dorostej w godzinach popotudniowych w sobotg i niedzielg. Dla uczniow sa bilety znizkowe w wysokosci
3 zk. Nie dotyczy to studentéw. Swego czasu byt wniosek, aby znizka obja¢ rowniez studentow, ale np.
w Biatymstoku réwniez tylko nieliczne plywalnie maja takie znizki. Ta znizka wynosi 3 zt. w godzinach
przedpotudniowych, 5 zt w godzinach popotudniowych. Jest tu dylemat, czy doptaca¢, bo do biletu 8 zt
doptata wynosi 3,49 zt w przysztym roku bedzie 3,72 zt natomiast do biletu w cenie 3 zt jest to juz doptata
8,49 7l a bedzie 8.72 zi, z tego tytutu, Ze zaktadana jest podwyzka wynagrodzen o 5% a ponadto niektorzy
pracownicy nabgda prawa do nagrdod jubileuszowych, beda wyzsze dodatki stazowe, ,,trzynastka”, sktadki
na ZUS, ubezpieczenia beda wyzsze od 1stycznia. Jest tu wybdr czy ta nauka plywania wsrod dzieci,
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mlodziezy, ludzi dorostych bedzie powszechna, czy tez podnies¢ ceny biletow. Dodal, Ze ta cena biletu
7 z1, 8 zl. dla osoby dorostej to cena biletu ulgowego na ptywalni biatostockiej. Poinformowat, ze mie$cimy
si¢ tutaj jesli chodzi o te 50% odnoszace si¢ do zakladow budzetowych i we wniosku jest podane, ze
wielko$¢ dotacji to 44%.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zwrocita si¢ z pytaniem, co si¢ robi, aby basen mial inne $rodki niz
te z biletow, jakie sa podejmowanie inne formy i inne dziatania.

Z-ca Burmistrza-M.Gol¢biowski poinformowal, ze jest robione to co mozliwe. Nie jest dotowane
solarium, sala do ¢wiczen, ktora zostata wyposazona i tam sa organizowane grupy aerobiku, jest sala
konferencyjna wynajmowana na szkolenia. Zatoga podejmuje dziatania ku temu, aby bylty przychody i to co
mozliwe to si¢ robi. Prawda jest to, bo kto§ powiedzial, ze gmina dotuje rowniez osoby przyjezdzajace
z okolic, ale tak jest rowniez w przypadku komunikacji i tak jest w innych miastach. Chcemy utrzymac ten
stan, bo jesli chodzi o ilo§¢ 0sob korzystajacy z Ptywalni to w 2005 r. byto 100 627 os6b a w tym roku do
dnia wczorajszego 96 823 i tez dochodzi si¢ do 100 tysigcy. W roku przysztym tak kalkulowano, ze przyjeto
613 460 zt jako iloczyn stawki jednostkowej 5,92 zt. do iloSci 103 625 osob. Dodatl, ze kawiarenka
w Plywalni jest wynajmowana i tez nie jest to dotowane i ona musi na siebie zarobi¢. Sg to tego typu
dziatania i nie widzi innych mozliwosci chyba, Ze radni maja jakie$ sugestie.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zwrécita si¢ z pytaniem, czy sa prowadzone odptatne, wspoélnie
z WOPR biatostockim kursy, ktore sa bardzo dobre dla mtodziezy, bowiem nabywa ona uprawnienia dla
ratownikow. Moze to jest robione, ale do tegorocznych wakacji tego nie bylo i wie, ze z tym byl swego
czasu problem i wspotpraca z biatostockim WOPR Zle si¢ uktadata.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, Ze to sprawdza.

Przewodniczacy Komisji-J.LaZny stwierdzil, Zze miasto Bielsk nie jest tak atrakcyjnym miastem, aby
odbywaly si¢ tu zgrupowania, czy obozy treningowe dla klubéw sportowych. Czasami kluby organizuja
swoim zawodnikom obozy treningowe, kondycyjne i klub mogtby skorzysta¢ z Plywalni za odptatnoscia,
np. klub biatostocki w Ploskach organizowat tygodniowe zgrupowanie dla zawodnikéw i gdyby w ramach

tego chcieli skorzysta¢ z Ptywalni to by byto pewne zasilenie kasy.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zwrdcita si¢ z pytaniem, czy co$ takiego tez jest organizowane.
Czy te dziatania ida do przodu, czy tylko zostato to oparte na tym co jest i zrobit si¢ blogostan.

Wobec braku dalszych pytan i uwag Przewodniczacy Komisji poddal pod gtosowanie projekt uchwaty.

W wyniku glosowania (1-za projektem, 2-przeciw, 2-wstrzym.) Komisja negatywnie zaopiniowata projekt
uchwaty.

W glosowaniu udziat wzigto 5 cztonkdéw Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie przyjecia rocznego programu wspotpracy miasta Bielsk Podlaski w roku 2007
z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami, o ktorych mowa w art. 3 ust.3 ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 roku o dziatalno$ci pozytku publicznego i wolontariacie.

Do projekt uchwaty nie zgloszono zadnych uwag i wnioskéw. Przewodniczacy Komisji poddat pod
glosowanie projekt uchwatly.

W wyniku glosowania (5-za) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

W glosowaniu udzial wziglo 5 cztonkéw Komisji.
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Projekt uchwaty w sprawie przyjecia planu pracy Rady Miasta Bielsk Podlaski na 2007r.

Do projektu uchwaty nie zgloszono zadnych uwag i wnioskow. Przewodniczacy Komisji poddat pod
glosowanie projekt uchwaty.

W wyniku glosowania (5-za) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udzial wzigto 5 cztonkéw Komisji.

Czlonek Komisji-M.Kruszewski opuscit posiedzenie Komisji. W dalszym ciagu posiedzenia uczestniczyto
4 cztonkéw Komisji.

Do pkt. 3

Na posiedzenie przybyt Burmistrz Miasta Eugeniusz Berezowiec.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, ze stawka jesli chodzi o dotacj¢ podmiotowa dla
Ptywalni powinna by¢ uchwalona, bo wejda w 2007 rok finansowany dotacja i nie wyobraza sobie jak to
bedzie.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk stwierdzil, ze po prostu trzeba rozszerzy¢ i uzupehic¢ informacije
o odpowiedzi na te pytania, ktore padly w trakcie dyskus;ji

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, ze jesli chodzi o dziatania marketingowe ze strony
Ptywalni to je wyjasnia. Poinformowal, ze obozy kondycyjne sa organizowane przez MOSIR i czasami
druzyny pitki noznej, zawodnicy korzystaja z ustug Ptywalni, ale nie mamy w naszym miescie zgrupowan
tego typu jak w Biatymstoku, czy Mikotajkach. Miasto nasze pod tym wzgledem nie jest atrakcyjne. Zle by
byto, gdyby nie ustalono tej dotacji, bowiem trzeba bytoby ustali¢ ceny w Plywalni na wyzszym poziomie.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny podkreslit, Ze poprzez podnoszenie ceny biletow dobrze na tym nie
wyjdziemy, gdyz bedzie to odstraszato zainteresowanych.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk stwierdzita, Ze to nie o to chodzito i jest daleka od podnoszenia cen
biletow. Chodzilo tylko o to, aby pokaza¢ jakie dzialania sa podejmowane na Plywalni i jakie sa inne
dziatania marketingowe ze strony Ptywalni.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzil, ze chodzi tu o podjgcie skutecznych konkretnych dziatan
w celu uzyskania dodatkowych przychodow z funkcjonowania Plywalni, ktére by w jaki§ sposob
zrekompensowaly wzrost kosztow utrzymania, na ktore jako Rada czy Burmistrz Miasta wptywu nie mamy
bo to sg czynniki zewngtrze, ktére trzeba uwzglednic.

Burmistrz Miasta-E.Berezowiec stwierdzil, ze z tego co slyszy, to nikt nie ma wplywu na to, bo na
Plywalnig, czy do solarium przychodza te osoby, ktore chca. Gdyby zostaty podniesione ceny, to tak jak
w Sokolce, czy Zambrowie jeszcze wigcej by dotozyli. Podkreslit, ze wszyscy dokladaja i tutaj nic si¢ nie
zrobi. Jesli chodzi o organizowane zawody to od lat wptywaja pisma do Urzedu, aby bylo to nieodptatnie.
Powstata sekcja plywacka, ktora jezdzi przyktadowo do Sokolowa, sa to trzy grupy i to wszystko wiaze sig
z kosztami.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk poinformowata, ze jej intencja nie bylo wcale to, aby nie dac tej
dotacji, czy zahamowac¢ rozwoj tylko, aby Pan Dyrektor Plywalni przedstawil plan marketingowy, czy co$
zamierza, czy da si¢ co$ zrobié, aby te zyski wzrosty nie obciazajac biletow, czy jest wizja tego, czy ma
jakis pomyst, czy to co jest do tej pory to wszystko, i cieszymy si¢ z tego co mamy.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny poinformowal, ze chodzi tez o to, aby wzrost kosztéw utrzymania na
ktory nie mamy wplywu zrekompensowac przychodami innymi.
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Burmistrz Miasta-E.Berezowiec stwierdzil, ze cieszymy si¢ z tego, ze te bilety sa takie jakie sa.
Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk podkreslita, ze nie ma uwag do ceny biletow.

Burmistrz Miasta-E.Berezowiec zwrocit uwagg, ze chcac zrobi¢ marketing to trzeba mie¢ pomysty nie na
Plywalnig, bo sama ptywalnia nic si¢ nie zrobi. Jesli jest pomieszczenie, gdzie mozna sprzedawac napoje, to
czy kto$ przyjdzie i tu jest juz czwarta osoba prowadzaca t¢ kawiarnig i ona przychodzi dlatego, ze korzysta
ze §rodkow Urzgdu Pracy i gdy minie termin to zamknie t¢ dzialalno$c¢.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk stwierdzita, Ze to rozumie, ale trzeba powiedzie¢ to, bowiem wie,
ze ludzie maja takie watpliwosci.

Z-ca Burmistrza-M.Gole¢biowski poinformowat, Ze solarium i sala ¢wiczen ciesza si¢ popularnoscia.
Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk uwaza, ze jest to bardzo dobrze, ale czy jeszcze co§ mozna zrobic.

Z-ca Burmistrza-M.Golgbiowski poinformowatl, Ze na saung jest malo chetnych. Sauna mokra i sucha sa
czynne na zmiang dlatego, ze uruchomienie jej to duze koszty. Sa wyznaczone godziny i nie maja chetnych.
Ta usluga nie jest dotowana.

Burmistrz Miasta-E.Berezowiec stwierdzil, Ze moze radni beda mieli pomysly i moze skorzystamy z nich.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk poinformowata, ze pytala czy na Plywalni sa prowadzone dla
milodziezy odptatne kursy ratownikoéw wspolnie z WOPR z Biategostoku.

Z-ca Burmistrza-M.Golebiowski poinformowat, Ze zorientuja si¢ w tej sprawie.

Burmistrz Miasta-E.Berezowiec poinformowal, ze jesli bedzie organizowany jaki$ kurs to trzeba
pieniadze wylozy¢ a poza tym wylaczy¢ na pewien okres basen i zatrudni¢ osobe.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk uwaza, ze osoba siedzaca w danej branzy moglaby to wszystko
przedstawi¢ i bytoby to z ogélnym pozytkiem.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowal, Zze zawsze Rada Miasta raz w roku prosi Dyrektora Ptywalni
o zadnie relacji z tego co robi i ten temat przy tej okazji na pewno zostanie podniesiony.

Przewodniczacy Komisji-J.Lazny stwierdzit, ze jako Komisja zwracaja si¢ z prosba o poinformowanie na
sesji, czy byly podejmowane skuteczne dzialania w celu uzyskania dodatkowych przychodow
z funkcjonowania Ptywalni, ktore by w jakis$ sposob zrekompensowaly wzrost kosztow utrzymania, na ktore
Rada i Burmistrz nie maja wptywu. Podzigkowat zebranym za udziat w posiedzeniu i zamknat obrady.

Na powyzszym protokot zakonczono.

Protokotowalta:
E.Gawryluk-Malinowska
Przewodniczqcy Komisji
Gospodarki Przestrzennej, Rozwoju
Gospodarczego i Promocji Miasta

Jarostaw Karol Lainy
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