Br.0012.40.2013

Protokét Nr 15/13
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Bielsk Podlaski
w dniu 29 maja 2013 roku

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbyto sic w godzinach 15%- 16" w sali posiedzen (302)
Urzedu Miasta Bielsk Podlaski ul. Kopernika 1. W posiedzeniu uczestniczyli : Przewodniczacy
Komisji — Jarostaw Borowski, Zastgpca Przewodniczacego Komisji — Leszek Aleksiejuk,
Czionkowie Komisji — Maria Ryzyk, Pawel Miszczuk, Eugeniusz Simoniuk, Skarbnik Miasta —
Janusz Panasiuk, p.o. Kierownika Ref. Br — Jolanta Mierzwinska.

Nieobecna byta Cztonkini Komisji — AHa Sosna — Pawluczuk ( lista obecnosci stanowi
zatacznik nr 1 do protokotu).

Posiedzeniu przewodniczyt Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski, ktéry otwierajac
obrady poinformowal, ze na 6-osobowy sktad obecnych jest 3 cztonkéw Komisji, co stanowi
wymagane quorum, przy ktérym Komisja moze obradowa¢ oraz podejmowac prawomocne decyzje.
Przewodniczacy Komisji odczytat porzadek obrad zaproponowany w zaproszeniach na posiedzenie

Komisji.

Porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie  sprawozdania z wykonania budzetu miasta za 2012 rok oraz
sprawozdania finansowego Miasta Bielsk Podlaski za rok 2012.

2. Sprawy rézne.

Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski poinformowat, iz o nieobecnosci Cztonkini Komisji
Alty Sosny — Pawluczuk zostat poinformowany. Nieobecnos¢ dwoéch pozostatych Cztonkéw Komisji
nie jest mu znana. Wobec braku uwag do ww. porzadku posiedzenia Przewodniczacy Komisji —

Jarostaw Borowski przystapit do jego realizacji.

O godz. 15”na posiedzenie Komisji przybyli cztonkowie Maria Ryzyk oraz Pawel Miszczuk. Od tej

pory w posiedzeniu Komisji uczestniczyto 5 Cztonkéw Komisji.



Dotyczy pkt. 1

Czlonek Komisji — Maria Ryzyk zapytala, o ile wydatki budzetu miasta przewyzszaly dochody
w 2012 roku?

Skarbnik Miasta — Janusz Panasiuk poinformowal, iz rok 2012 zakonczyt si¢ wynikiem ujemnym,
a mianowicie 3 692 803, 94 zt. Dochody byly mniejsze o ww. kwote niz wydatki. W konteks$cie

wykonania budzetu jest minus.

Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski zauwazyl, iz budzet miasta zostal wykonany,
zadania, ktére miaty by¢ zrealizowane, zostaly zrealizowane. Przekroczen razacych nie stwierdzono,
oprécz jednej pozycji, ktéra jego zdaniem jest mocno przeszacowana w planie, ktéra nie jest
w realizacji. Jest to trudna pozycja do oszacowania, a mianowicie jest to podatek od czynno$ci

cywilno-prawnych. W budzecie zatozone byto 100 000 na cel, natomiast realizacja wyniosta 20 000 zt.

Skarbnik Miasta — Janusz Panasiuk wyjasnil, iz podatek od czynnos$ci cywilno — prawnych, w
przypadku, gdy brakuje jednej umowy, jest nie do wykonania. Od oséb fizycznych tatwiej jest
wychwyci¢ tendencje, niestety w odniesieniu do os6éb prawnych jest to o wiele trudniejsze. Wszystko

zalezy od sytuacji gospodarczej, od dziatalnos$ci podmiotu.

Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski zauwazyl, iz tak duza dysproporcja zauwazalna jest

wtasnie od 0s6b fizycznych.

Skarbnik Miasta — Janusz Panasiuk poinformowal, iz plan byt korygowany w odniesieniu do os6b

prawnych.

Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski zauwazyl, iz wiele wyjasnien znajduje si¢ w czesci
opisowej informacji, gdzie sa zamieszczone wyjasnienia, np. sprzedaz nieruchomo$ci, gdzie zostaty
one wymienione. Uwaza, iz warto wspomnie¢, ze Regionalna Izba Obrachunkowa uchwalita 9
kwietnia 2013 roku pozytywng opini¢ na temat sporzadzonego przez Burmistrza Miasta sprawozdania

z wykonania budzetu za 2012 rok.

Skarbnik Miasta — Janusz Panasiuk zabierajagc glos w sprawie wyjasnil, iz od jednostek
organizacyjnych, od oséb prawnych, pozycja 756 15 na plan 100 000 zt zostata skorygowana, gdzie
wyszto 20 740 zl. Jezeli mowa o osobach fizycznych, to w rozdz. 756 16, na plan 600 000 zt wyszto
588 518 zt.



Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski zwrécit si¢ z prosba, aby wyjasni¢, co to oznacza,

ze skumulowany wynik budzetu wynosi minus 18, 9 mln.

Skarbnik Miasta — Janusz Panasiuk wyjasnil, Ze bilans jest sporzadzany co roku. W tym temacie
musi nastgpowac ciggtos¢. W poszczeg6lnych okresach trzeba bylo si¢ zajmowac gléwnie budzetami
deficytowymi. Byto kilka budzetéw nadwyzkowych, ale zamknig¢cie roku jest nawigzaniem do
wczesniejszej sytuacji, o ktérej byta mowa. Wszystko rozgrywa si¢ po stronie pasywnej.

Skumulowany wynik jest odbiciem zadtuzenia jednostki.

Czlonek Komisji — Pawel Miszczuk zadal pytanie dotyczace sieci wodociggowych i kanalizacyjnych,
a mianowicie czy ich amortyzacja jest ujeta w rachunku zyskéw i strat, czy one sa przekazane

i amortyzowane przez PK?

Skarbnik Miasta — Janusz Panasiuk wyjasnit, ze jezeli co$ jest $rodkiem trwatym nalezacym do
jednostki, tam odbywa si¢ amortyzacja. Urzad nie przekazuje wykonanych sieci kanalizacyjnych do
spoiki, tylko te sieci sg dzierzawione przez spotke, co powoduje, ze spétka nie ma kosztéw w postaci
odpiséw u siebie. Wptywa to réwniez korzystnie na cen¢. Chodzi tu o trwato$¢ projektéw unijnych.
Przekazanie bytoby naruszeniem trwato$ci, natomiast gdy mowa jest o uzbrojeniu terenu w POMie,
ktéry jest w tej chwili realizowany, tam bedzie zawarta umowa dzierzawy, czyli w tym przypadku
rOéwniez niewiele si¢ zmieni. Zawarta umowa mowi, ze po wykonaniu sieci umowa dzierzawy zostaje
przekazana dla spétki. W majestacie prawa jest to umowa cywilno-prawna, gdzie mozna odzyskaé
podatek VAT. Zapisy dotyczace zbrojenia sa korygowane, VAT pojawia si¢ jako wydatek
niekwalifikowany, odzyskiwany w Urzedzie Skarbowym. W tym roku bylo zwrotu 130 000 zt jako
dotacja zwracana, a mianowicie dotacja zostata zwrécona do Urzedu Marszatkowskiego, nast¢pnie do
Urzedu Skarbowego wptynal wniosek o zwrot danej kwoty. Podatek VAT zostaje odzyskiwany od
czesci unijnej, ale réwniez i od wiasnej. VATu jest wigcej po stronie dochodéw. Zakoficzony w
poprzednim roku projekt rozbudowy infrastruktury ochrony $rodowiska w ulicach w Bielsku

Podlaskim. W tym przypadku VAT byt wydatkiem niekwalifikowanym.

Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski poinformowal, iz na nastgpne posiedzenie Komisji
Rewizyjnej przygotuje projekt stanowiska, uwzgledniajacy wszystkie dane podane w sprawozdaniu

z budzetu miasta oraz sprawozdaniu finansowym.



Dotyczy pkt.2

Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski poinformowat, iz wptyneta do Urzgdu Miasta skarga
Pani _ na Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 2 im. kpt. W. Wysockiego w Bielsku
Podlaskim z dnia 9 maja 2013 r. dotyczaca zmniejszenia ilo§ci godzin nauczania. Poinformowat
réwniez, iz regulamin Komisji Rewizyjnej moéwi, ze skargi na kierownikéw jednostek

organizacyjnych rozpatruje Komisja Rewizyjna.

Zastepca Przewodniczacego Komisji - Leszek Aleksiejuk uwaza, iz nie powinno si¢ wchodzi¢ w
sprawy organizacyjne dyrektora szkoty, ktéry dziatal w ramach swoich umocowan, w ramach swego
regulaminu. Kazdy kierownik jednostki ocenia swoich pracownikéw. Dziatania dyrektora odbywaty

si¢ w ramach jego uprawnien.

Czlonek Komisji — Pawel Miszczuk zauwazyt, iz Komisja Rewizyjna nie ma zadnej mozliwo$ci
ingerowania w decyzje merytoryczne Dyrektora. Komisja Rewizyjna moze rozpatrze¢ sprawe tylko

pod wzgledem zgodnosci.

p.o. Kierownika Ref. Br — Jolanta Mierzwinska wyjasnita, iz procedura skargowa ma swoja droge
postepowania. W zwigzku z tym, iz Pani _ ztozyta skarge do Burmistrza Miasta,
ewidentnie oczekiwata rozpatrzenia tej sprawy. Burmistrz Miasta nie moze rozpatrywac skargi na
kierownika jednostki mu podleglej. Zgodnie ze Statutem Miasta a takze zgodnie z kpa Burmistrz

Miasta musiat przekaza¢ t¢ sprawe Komisji Rewizyjne;.

Czlonek Komisji — Pawel Miszczuk stwierdzit, iz zazwyczaj w takich przypadkach, jak u Pani
_ pracownik zazwyczaj otrzymuje wypowiedzenie zmieniajace. Pracownik ma
prawo zaskarzy¢ do sadu decyzj¢ dyrektora. W takim przypadku sad dokonuje oceny calego materiatu
dowodowego. Arkusze organizacyjne sa oceniane, dlaczego jednej osobie zabrano, drugiej nie, jakie

kryteria zostaty zastosowane.

Czlonek Komisji - Maria Ryzyk zauwazyla, iz w kazdej szkole sa pewne kryteria do ktérych
kierownik jednostki organizacyjnej musi si¢ zastosowal. Kryteria te zawsze zatwierdzane sg przez
Rade¢ Pedagogiczng. Do 31 maja dyrektor musi przedstawi¢ swojemu pracownikowi warunki,
a mianowicie czy ogranicza mu etat czy nie. Pracownik przyjmuje te warunki, badz si¢ z nimi nie

zgadza.



Czlonek Komisji — Pawel Miszczuk powiedzial, Ze w przypadku uchybienia za strony kierownika
jednostki, gdy nie przestrzega on procedur wewne¢trznych, mozna od razu sprawe kierowaé

do rozpatrzenia dla sadu.

O godz. 15"na posiedzenie Komisji Rewizyjnej zostat zaproszony Kierownik Ref. Ok. Eugeniusz
Jakubowski.

Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski skierowal pytanie do Kier. Ref. Ok. — Eugeniusza
Jakubowskiego, a mianowicie zapytat, czy w Bielsku Podlaskim jest dokument, ktéry okresla, wedtug

jakich kryteriow kierownik jednostki moze zwolni¢ badz zatrudni¢ pracownika?

Kierownik Ref. Ok. - Eugeniusz Jakubowski poinformowal, iz istnieje taki dokument,
a mianowicie sa to zasady dotyczace przygotowan projektu arkusza organizacyjnego szkét oraz
przedszkoli w gminie miejskiej Bielsk Podlaski na rok szkolny 2013/2014. W wickszosci

sa to cytowane zasady prawne, ktére podpowiadaja, jak postepowaé w niektérych przypadkach.

Czlonek Komisji — Pawel Miszczuk zapytal, czy w tym dokumencie sa wytyczne, ktére pokazuja

w jaki sposob ma postgpi¢ dyrektor szkoty badz kierownik jednostki, w przypadku redukc;ji etatu.

Kierownik Ref. Ok. — Eugeniusz Jakubowski wyjasnit, iz Urzad nie moze regulowaé tego typu
spraw. Zatrudnianie oraz zwalnianie pracownikéw lezy w kompetencji dyrektora. Kryteria sa

opracowywane przez dyrektora.

Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski w imieniu obecnych cztonkéw komisji Rewizyjne
zwrécit si¢ z prosba, aby na nastgpne posiedzenie Komisji Rewizyjnej o przedstawienie zasad
dotyczacych przygotowan projektu arkusza organizacyjnego szkét oraz przedszkoli w gminie
miejskiej Bielsk Podlaski na rok szkolny 2013/14 oraz kserokopii pozwu do sadu o uznanie za
bezskuteczne wypowiedzenie umowy o prace ztozonego przez Pania ||| GGl zv6cit sic
réwniez z prosba do Dyrektora Szkoly Nr 2 im. kpt. W. Wysockiego Pana Mirostawa Chomoniuka
o przedlozenie na posiedzenie nastepnej Komisji Rewizyjnej kryteridw zwolnien nauczycieli,

jednoczesnie proszac o jego przybycie na posiedzenie Komisji.

Wobec braku chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski

poddat pod glosowanie przyjecie protokotu Nr 14/13 z posiedzenia w dniu 1 marca 2013 roku.



W wyniku gtosowania (za-4, przeciw-0, wstrzym.-1). Jedna osoba nie brata udziatu w gtosowaniu.

Protokot zostat przyjety.

Wobec braku dalszych spraw Przewodniczacy Komisji — Jarostaw Borowski podzickowatl zebranym

za udzial w obradach i zamknat posiedzenie Komisji.

Na powyzszym protokot zakonczono.

Protokotowata:
Ewa Andrzejuk
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