Br. 0063-7-5/10

Protokdt Nr 36/10
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Bielsk Podlaski
w dniu 2 lipca 2010 roku

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbyloesiv godzinach 12.00-12.10 w sali nr 36 kitm Miasta
Bielsk Podlaski.

W posiedzeniu uczestniczyli: Przewodnicg Komisji — Andrzej Roszczenko, Zapta
Przewodniczcego Komisji-Leszek M.Karbowski, czionkowie KomisjiAta Sosna-Pawluczuk, Nadzieja
Zatuska, Ignacy Grzybowski i Eugeniusz Simoniu&téiobecn&ci w zahczeniu do protokotu)

Przewodniczcy Komisji — Andrzej Roszczenkootworzyt obrady Komisji, powitat wszystkich zebya
i zapoznat z porkiem obrad.

Odnanie zaproponowanego padku obrad uwag nie wniesiono.
Porzdek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie skargi Pana Andrzeja Prochoruka nataiwe Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski
dotyczca opodatkowania dziatek potonych na terenie miasta Bielsk Podlaski.

2. Sprawy réne.

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenko przekazat Zagpcy Przewodnicrego Komisji Leszkowi
Karbowskiemu prowadzenie dalszych obrad Komisji.

Przewodniczcy Komisji Andrzej Roszczenko oftit sak obrad i w dalszej &#ci posiedzenia
uczestniczyto 5 cztonkéw Komisiji.

Do pkt. 1

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat, ze zwrdcit s¢ o zwotanie w dniu dzisiejszym
posiedzenia Komisji, poniewarozpatrzenie tej skargi w taki sposéb jak plancwgnbez Rady bytoby
niemaliwe i cak procedug trzeba przeprowadziprzez Rag. Wiasciwie tres¢ stanowiska Komisji nie
ulegta zmianie natomiast ulegta zmianie procedpoajewa w 8§ 40 Statutu Miasta jest wyrray zapis na
ten temat i skoro skarga zostata skierowana w $pfisdalny to ani Komisja, ani Przewodnicy Rady
sami nie mog tej sprawy zamkiagt, chocia w zasadzie wszystko wskazywaloby naze,mana byloby
tak zrobé. Poinformowat,ze w zwhazku z tymi zmianami przygotowat && projektu uchwaty wyraz
z uzasadnieniem, ktére zostato trealvzszerzone w stosunku do tego co poprzednio nwpmpdczas
Komisiji.

Zapoznat zebranych z t@a projektu uchwaty w sprawie skargi dotycej dziatalnéci Burmistrza Miasta
Bielsk Podlaski, gdzie po podstawie prawnej zostalaarta nagpujaca tréc¢ : 8§ 1 - Pozostawia gsibez
rozpoznania skatgPana Andrzeja Prochoruka z dnia 19 czerwca 2026 wzgédu na to, # skazacy nie
jest strom w sprawie kdacej przedmiotem skargi, 8 2 - Uzasadnienie faktgdzorawne stanowi zgdznik
do niniejszej uchwaty, 8 3 - Wykonanie uchwaly perza st Przewodnicacemu Rady Miasta Bielsk
Podlaski i § 4 - Uchwata wchodzi #ycie z dniem podyia, natomiast t&& uzasadnienia jest ngptijaca —
~Stosownie do postanowie§ 39 Statutu Miasta Bielsk Podlaski, Komisja Rejvia Rady Miasta Bielsk
Podlaski po zapoznaniugsze skarg Pana Andrzeja Prochoruka z dnia 19 czerwca 204D ma dziatanie
Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski jako organu p&detego widciwego w sprawie podatku od



2

nieruchoméci oraz wystuchaniu opinii radcy prawnego klta Miasta i informacji Skarbnika Miasta na
temat poruszony w skardze postanowita nie rozpa\gkargi z uwagi na:

1. Pan Andrzej Prochoruk nie jest stsow sprawie, poniewanie jest wiacicielem nieruchomxzi
i nie przedtayt zadnych upowznien do wystpowania w sprawie (opinia radcy prawnego).

2. W sprawie dotyczej nieruchoméci potazonej przy ul.Koszarowej w Bielsku Podlaskim
wnoszcy skarg nie jest strom (pismem cofnicie upowanienia przez Ireneusza Prochoruka
s. Andrzeja w dniu 6.05.2010 r.).

3. W odniesieniu do dziatek patonych przy ul.Studziwodzkiej sprawa byta przedmiotbadania
przez Rad Miasta i zakaczyta sg prawomocnymi decyzjami Burmistrza Miasta BielsldRski,
ktére nie zostaly wzruszone w pgsbwaniu odwotawczym przed Samgipwym Kolegium
Odwotawczym w Biatymstoku.”.

Stwierdzit, ze jednoczénie zamyka si pierwsz czs$¢ tej skargi oraz to, do czego ten Paa miowu
odwotuje i piszeze ca jest nie tak. Uwza, ze j&li ten Pan dostanie takie wgjaienie to ju chyba nie
bedzie wiecej pisat. Przede wszystkim nie jest on dglaielem dziatek, o ktérych jest mowa, bowiem
wszystkie dokumentyasna synéw. Dodakte jeszcze raz poprosit Pana Skarbnika, aby pokdakbumenty

i na tej podstawie stwierdzite wszystkie dokumenty dotygze nieruchomsri 1 na synow.

Wobec braku uwag@-ca Przewodnicacego Komisji poddat pod gtosowanie przgje zaproponowanej
tresci projektu uchwaty.

W wyniku glosowania (5-za) Komisja pedgj przedstawion tresé projekt uchwaty w sprawie skargi
dotyczcej dziatalngci Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski.

W gtosowaniu udziat wzto 5 cztonkéw Komisji przy 5 uczestnigzych w posiedzeniu.

Do pkt 2

Nie zgtoszonaadnych spraw.

Z-ca Przewodniczacego Komisji podztkowat zebranym za udziat w posiedzeniu i zadayt obrady.

Na powyszym protokét zakeczono.
Protokotowata:
E.Gawryluk-Malinowska

Podpisy Komisji:
1. Roszczenko Andrzej
2. Karbowski Leszek Mateusz ...............comummen..
3. Grzybowski Ignacy ...l
4. Simoniuk Eugeniusz
5. Sosna-Pawluczuk Afta

6. Zatuska Nadzieja = .
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