Br. 0063-7-3/10

Protokot Nr 34/10
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Bielsk Podlaski
w dniu 7 kwietnia 2010 roku

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbylogsiv godzinach 12.00-13.00 w sali nr 36 thm Miasta
Bielsk Podlaski.

W posiedzeniu uczestniczyli: Przewodnicg Komisji — Andrzej Roszczenko, Zapta
Przewodniczcego Komisji-Leszek M.Karbowski, czionkowie Komisji Alta Sosna-Pawluczuk, Nadzieja
Zatuska, Ignacy Grzybowski i Eugeniusz Simoniu&téiobecn&ci w zahczeniu do protokotu)

Przewodnicgcy Komisji — Andrzej Roszczenko otworzyt obrady Komisji, powitat wszystkich
zebranych i zapoznat z padkiem obrad tj. pkt. 1 - Rozpatrzenie sprawozdaniykonania bugktu miasta
za 2009 rok i pkt 2 - Sprawy 28e. Uwaa, ze juz w dniu dzisiejszym sposidza opinie oraz przyjm wniosek
0 udzielenie hdz nieudzielanie absolutorium Burmistrzowi Miasta. réeit sie z pytaniem, czy s uwagi
i propozycje do poedku obrad.

Odnanie zaproponowanego padku obrad uwag nie wniesiono.
Porzdek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonaniaZeta miasta za 2009 rok.

2. Sprawy ré@ne.

Do pkt. 1

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze Komisja odbyta j# jedno spotkanie w dniu
22 marca w sprawie sprawozdania z wykonaniazéwud i wtedy wysipiono do Pana Burmistrza
z zapytaniami. To pismo jest z 23 marca izmazapoznasi¢ z jego trécia, natomiast w dniu wczorajszym
Komisja otrzymata odpowiedi kserokopia tego pisma zostata przedita kademu z czlonkéw Komisiji.

Poprosit 0 zapoznanieest tym pismem i by maze ktas zechce uzyskadodatkowych wyjgnien.

Czlonek Komisji-1.Grzybowski poinformowat,ze pytat o to, jakie kosztyadowe poniést Urad Miasta w
zwiazku z uniewanionym przetargiem na sprzedaieruchoméci i pytat o wszystkie sprawyadowe jakie
przegrat Burmistrz w tym roku natomiast odpowigeist tylko w zwazku z jedla kasacy a przecie cata ta
sprawa kosztowata ponad 24 lub 25 tys.zt.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukzwrécita uwag, ze s to nie tylko koszty sdowe lecz jeszczeas
koszty prawnika, natomiast tu zostata udzielonaoededz dostownie na postawione pytanie.

Czlonek Komisji-l.Grzybowski stwierdzit, ze jest to za wyska odpowied, poniewa chodzito mu o cat
sprawe, bowiem najpierw wydano ponad 21 tys.zt. za sprawdowa a potem za kasagjktéra zostata
przegrana, dodatkowo wniesiono 4,5 tys.zt. Nie wig, to g wszystkie sprawy, bo jeszcze byla kasacja u
Pani Sosny-Pawluczuk a nie tylko ta jedna sprawe Baghskiego.

Czionek Komisji-A.Sosna-Pawluczukpoinformowataze w jej sprawie tebyta kasacja.
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Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze pytanie bylo sformutowane w ne&stijacy
sposob - jakie kosztyadowe (kasacja) poniost wid Miasta w zwizku z uniewanieniem prawidtowo
przeprowadzonym przetargiem na sprzedabudowanej nieruchorém ozn. nr geod. 1280/3 padionej w
Bielsku Podlaskim przy ul.Pitsudskiego.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukzwrécita uwag, ze w odpowiedzi zostata podana tylko sama kasacja,
poniewa byta ona w 2009 roku natomiast tamte sprawy byBO®8 roku.

Czionek Komisji-I.Grzybowski poinformowat,ze za przegransprave zaptacono 21 tys.zt. pod koniec 2008
roku a teraz byta tylko kasacja. Dodad, pytat o cat sprave.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukuwaza, ze takie pytanie trzeba zadaa sesji, aby szerzej na to
odpowiedziano.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkozwrdcit uwag, ze teraz rozpatraj2009 rok.

Czionek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk poinformowata,ze w roku ubieglym tltumaczono Komisjie te
wydatki przechodz na nas{pny rok a teraz mowi sjze to byto w roku ubiegtym.

Czionek Komisji-1.Grzybowski poinformowat, ze wtedy nie bylo to gje w budecie, wec sk spytat
dlaczego nie ma i odpowiedziarm®, to jest na nagbny rok, a w tym roku nie ma.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit,ze odpowied zostata udzielona dostownie na postawione
pytanie.

Cztonek Komisji-1.Grzybowski poinformowat,ze jego pytanie dotyczyto kosztowdowych jakie ponidst
Urzad Miasta w zwazku z uniewanionym przetargiem na sprzedaieruchoméci oraz kasaaj czyli koszty
sadowe catej tej sprawy a tak innych sprawsglowych.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk stwierdzita, ze w sprawach thmych mana zadé takie ogolne
pytanie nie odnogze sé do absolutorium i jako Komisja poprasa wyjanienie odnosi sk do 4-letnigj
kadenciji - ile kosztowata obstuga prawnika w sprewadowych, kasacje oraz inne optaty i kosztg@ve.

Cztonek Komisji-E.Simoniuk zwrécit uwag, ze to nie kdzie wizace s¢ z tym absolutorium.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukpoinformowataze dlatego to pytanie zadade sprawach rinych.
Czlonek Komisji-I.Grzybowski uwaza, ze jako Komisja mogo to wysapic.

Przewodniczicy Komisji-A.Roszczenkopoinformowat,ze obecnie chce przestawprojekt opinii Komisji
Rewizyjnej dotycacy sprawozdania z wykonania liedu miasta za 2009 rok. Odczytat projekt opinii
0 nastpujacej tresci:

» Komisja Rewizyjna Rady Miasta Bielsk Podlaskip@siedzeniach w dniach 22 marca oraz 7 kwietni®201
roku w sktadzie:

1. Andrzej Roszczenko - Przewodnicy Komisji

2. Leszek Mateusz Karbowski - Z-ca Przewodstiego Komisji
3. Ignacy Grzybowski - Cztonek Komisji

4, Eugeniusz Simoniuk - Cztonek Komisji

5. Alta Sosna-Pawluczuk - Czlonek Ksijini

6. Nadzieja Zaluska - Cztonek Komisji

rozpatrzyta sprawozdanie Burmistrza Miasta BielskodlBski z wykonania bugtu miasta

za 2009 rok.

Komisja Rewizyjna po zapoznaniwksie szczegbtowymi informacjami dotyexymi wybranych zagadnie

przedi@onymi przez Burmistrza Miasta oraz wystuchaniu yien Skarbnika Miasta stwierdza, co
nastpuje:
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1. Budzet miasta Bielsk Podlaski na rok 2009 zostat ptyyj uchwah Rady Miasta
Nr XXXI1/169/08 w dniu 19 grudnia 2008 r. i opuktiwany dnia 9 stycznia 2009 r.
w Dzienniku Urzdowym Wojewddztwa Podlaskiego Nr 9 poz. 78
Regionalna Izba Obrachunkowa dnia 12 stycznia 2088 pozytywnie zaopiniowata mlwosé
sfinansowania ustalonego w uchwale deficytuzetmwego na 2009 rok.
2. Przyjty plan dochodbéw oszacowano na kyd®.240.678 zi, limit wydatkdéw na kwp69.008.606
zt, a zaktadany deficyt na kwp®9.767.928 zt.
3. W roku 2009 dokonano zmian w biatie na podstawie 10 uchwal Rady Miasta
i 13 zaradzer Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski.
4. Plan dochodow po dokonanych zmianach wynosit 593&®zt, a limit wydatkéw 70.836.639 zi,
deficyt w kwocie 11.240.410 zt.
5. Dochody zrealizowane zostaty w 2009 r. na lews9.496.492,32 zt co stanowi 99,73% wykonania
planu.
Wydatki zrealizowano w kwocie 67.069.615,80 zb4,68% planu.
Uzyskano deficyt bugbtu w kwocie 7.573.123,48 zl, co sfinansowano:
- kredytem dtugoterminowym w kwocie 3.500.000 zi,
- nadwyzka z lat ubiegtych w kwocie 2.728.565,22 zi,
- wolnymi srodkami w kwocie 1.344.558,26 zi.
8. W zakresie zaplanowanych zadawestycyjnych na rok 2009 nie zrealizowano:
a) Kanalizacji sanitarnej na ul.Biatlowieskiej —BKlan — 3.500 zi;
wedtug wygaien na ogltoszony nieograniczony przetarg na robotyobdahe wplyrta jedna
oferta przekracze@ kwot zabezpieczapw budzecie,
pospowanie uniewzniono.
b) Termomodernizacja obiektéw Szkoty Podstawdwrel i Nr 5 w Bielsku Podlaskim — plan
50.000 zti Termomodernizacjastdw Gimnazjum Nr 1 w Bielsku Podlaskim — planCam zt.
W obu zadaniach zaplanowane wécidsrodki finansowe stanowity g&¢ wktadu wtasnego do
wniosku zimnego do Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalmegamach Regionalnego
Programu Operacyjnego WojewddZBwsdlaskiego na lata 2007-2013.
Whioski zostaty pozytywnie ocenione pod watgm merytoryczno-technicznym, jednak ze
wzgledu na brakrodkow finansowych nie uzyskano dofinansowaniacharéalizaa.
¢) Rozbudowa infrastruktury ochrofrpdowiska w ulicach w Bielsku Podlaskim — roboty
budowlane — plan 100.000 zt.
Zbyt p&ny termin (29 padziernika) przekazania informacji o dofinansowaminiosku oraz
podpisanie umowy o dofinansowanie projektu w drdugtudnia 2009 r. bylo przyczgmie
wykonania tego zadania w 2009 roku.
9. Z zaplanowanej kwoty 100.000 zt wydatkowano 9.1%0ha zadanie — Budowa i przebudowa

No

obiektow i uradzen sportowo-rekreacyjnych na terenie MOSIR w BieldRadlaskim — | etap
budowa hali sportowej z eziowym zagospodarowaniem terenu — prace przygot@z@w roboty
budowlane.

Wydatkowam  kwote przeznaczono na wydatki nierime do zléenia  wniosku
o dofinansowanie podyktowane wymogami Regionalr@ggramu Wojewddztwa Podlaskiego.
10. Z analizy wykonania bugttu za rok 2009 wynikajznacznie mniejsze wydatkiznztozony plan:
a) w dziale 750 rozdziat 75023 — Wdy gmin (miast i gmin na prawach powiatu)
wydatkowano 4.384.720,87 zt (plan 4.997.187 zB1j,74% zaplanowanej kwoty;
b) w dziale 750 rozdziat 75075 — Promocja jednostekasadu terytorialnego wydatkowano
154.440,93 zt (plan 196.080 z}) tj. 78,76%;
c) w dziale 757 rozdziat 75702 — Obstuga papierow @gardowych, kredytéw i pgyczek
jednostek samosgu terytorialnego wydatkowano 64.785,20 zt (plad.1B5 z) tj. 42,02%.
11. Stwierdzono, 4 w roku 2009 Urzd Miasta poniést koszty pagtowania kasacyjnego
w zwiazku z uniewanieniem przetargu na sprzeddziatki ozn. nr geod. 1280/3 w kwocie 4.517 zt.”
Zwrdcit sie z pytaniem, czy ssuwagi i propozycje do przedstawionejstieopinii. Dodat, ze cztonkowie
Komisji otrzymali uchwa¢ Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Biatymstoku waspie realizacji bugetu i
opinia wynikajca z tej uchwaty jest pozytywna.

Czlonkowie Komisji nie zglosili uwag i wnioskéw odénie przedstawionej téei opinii dotyczcej
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wykonania budetu miasta za 2009 rok.
W zwiazku z tym Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie wniosek o udzielenie Bumznisti
Miasta Bielsk Podlaski absolutorium z wykonaniamid miasta za 2009 rok.

W wyniku gltosowania (4-za, O-przeciw, przy 2-wsinzizcych sg) Komisja przygta wniosek o udzielenie
absolutorium Burmistrzowi Miasta Bielsk Podlaskvykonania bugktu miasta za 2009 rok.

W gtosowaniu udziat wzlo 6 cztonkéw Komisji przy 6 obecnych na posiedgeni

Nastpnie Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie opindotyczca wykonania bugetu miasta za
2009 rok w przedstwionej wersiji.

W wyniku gtosowania (6-za) Komisja petgjopinie dotyczcq wykonania bugetu miasta za 2009 rok.
W gtosowaniu udziat wzlo 6 cztonkéw Komisji przy 6 obecnych na posiedgeni
Do pkt. 2

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze zostal przedimny Protokot Nr 33/10
z posiedzenia Komisji w dniu 22 marca 2010 r.

Zebrani nie zgtosili uwag do e protokotu. Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie przygjie
Protokotu.

W wyniku gtosowania (6-za) Komisja pigjProtokot Nr 33/10.

W gtosowaniu udziat wzto 6 czionkdédw Komisji przy 6 obecnych na posiedgeeni

Czlonek Komisji-1.Grzybowski poinformowat,ze chodzito o uzyskanie odpowiedzi na pytanie daiyez
nie tylko kosztow kasacji, ale catej sprawy oraz izaptacono za wszystkie sprawgdewe przegrane w
okresie kadencji.

Czlonek Komisji-A.Sossna-Pawluczulkpoinformowataze chodzi o lata 2006-2010, czyli obedmdena i
uwaza, ze powinny by podane wszystkie sprawydowe, nie tylko sprawy przegrane. Dodaida,chodzi tu

nie tylko o optaty sdowe, ale rowniekoszty obstugi prawnej, opinii, zggzone wyroki.

Cztonek Komisji-E.Simoniuk zwrécit uwag na to, jak oddzieli koszty obstugi prawnej, bo jest
wynagrodzenie obstugi prawnej za caty miesi

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukpoinformowataze radca prawny ma oddzielnie ptacone za kasacj

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat, ze jest to ptacone oddzielnie i nie giesic to w
normalnej obstudze prawnej.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkopoinformowat,ze pytanie brzmiatoby w nagtujacy sposob - jakie
koszty (obstuga prawna, kosztydewe, koszty opinii, zasizone wyroki i koszty kasacji) poniost Wz
Miasta w obecnej kadencji w zawku ze wszystkimi sprawamadgowymi.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrécit uwag, ze trzeba tu doda— w rozbiciu ha poszczegolne
sprawy, aby wiedziejakie byly sprawy sdowe, bowiem w odpowiedzi me zosta podana tylko jedna
ogolna kwota.

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze wobec tego jest napujace pytanie - jakie
koszty (obstuga prawna, kosztgdewe, koszty opinii, zasizone wyroki i koszty kasacji) poniést Uz
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Miasta w obecnej kadencji w zgwku ze wszystkimi sprawamadowymi, z wyszczegOlnieniem wszystkich
spraw.

Zebrani nie wnidi uwag do przedstawionej #& pytania.

Komisja zwrOcita s z prabg o przedidenie informacji na temat — jakie koszty (obstugawma, koszty
sqdowe, koszty opinii, zadzone wyroki i koszty kasacji) poniést izMiasta w obecnej kadencji w z@&ku
ze wszystkimi sprawamjdowymi, z wyszczegolnieniem wszystkich spraw.

Cztonek Komisji-N.Zatuska poinformowata, ze jeli chodzi o inwestycje to ma dwie uwagi. Byty
prowadzone roboty - budowa nawierzchni w ul.Szpépli chodzito jej o jednoczesne przedinie kanatu
sanitarnego wraz z wykonywaniem tych robét. Kill@hkie sktadata w tej sprawie wnioski i interpelacje
wystgpowali tez o to mieszkacy. Uwaza ten moment za bardzo Wtawy zardowno ze wzgHow
organizacyjnych jak i koszty bylyby przez to mnagshatomiast nie wykonanie tego zadania odsuwavspra
na dalszy okres czasu.

Czionek Komisji-l1.Grzybowski stwierdzit,ze to co powiedziata Pani Zaluska jest logiczneilbig za tym
wnioskiem.

Cztonek Komisji-N.Zatuska uwaza, ze jeli cos sig robi to powinno roldi do kaica a nie zostawéaw
potowie drogi, § przecie maszyny, spkt, dokumentacja. Kolejna sprawa to nie wprowadzenie
rozpoczcie po raz kolejny robo6t w ulicach Klonowa, Kasziasa i Akacjowa i té uwaza za zbyt
nieuzasadnione odwlekanie tego w czasie, bowienumdektacja jest spagdzona, rok 2007-2008 i jest
pozwolenie na budoyv Jest to odktadanie tego zadania na kolejne TateBurmistrz jest gospodarzem, nie
ona a jako radna ma obawaek wobec wyborcéw.

Czionek Komisji-l.Grzybowski poruszyt spraw realizacji hali sportowej. Uwa, ze trzeba na ten cel
szuka srodkéw, bo male miasteczka mdjale sportowe a nasze miasto jesteditakiej hali tu brakuje.

Cztonek Komisji-N.Zatuska stwierdzita,ze istnieacy caty kompleks rzeczydeie wymaga zmiany.

Wobec braku innych sprawrzewodniczcy Komisji podztkowat zebranym za udziat w posiedzeniu
i zakanczyt obrady.

Na powyszym protokét zakeczono.
Protokotowata:
E.Gawryluk-Malinowska
Podpisy Komisji:
1. Roszczenko Andrzej
2. Karbowski Leszek Mateusz ................oeeemmmnne
3. Grzybowski Ignacy = e
4. Simoniuk Eugeniusz

5. Sosna-Pawluczuk Afta

6. Zatuska Nadzieja = .
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