Br. 0063-7-12/09

Protokot Nr 30/09
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miasta BielskPodlaski
w dniu 27 padziernika 2009 roku

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbylogsiv godzinach 12.35-13.50 w sali nr 36 thm Miasta
Bielsk Podlaski.

W posiedzeniu uczestniczyli: Przewodnicg Komisji — Andrzej Roszczenko, Zapta
Przewodnicacego Komisji-Leszek M.Karbowski, cztonkowie Komisf Nadzieja Zatuska, Ignacy
Grzybowski i Eugeniusz Simoniuk (lista obeéciov zahczeniu do protokotu)

Nieobecna: Alta Sosna-Pawluczuk — cztonek Komisiji.

Przewodniczacy Komisji — Andrzej Roszczenko otworzyt obrady Komisji, powitat wszystkich
zebranych i zapoznat z padkiem obrad.

Do zaproponowanego padku obrad uwag nie wniesiono.

Porzdek posiedzenia:
1. Rozpatrzenie skargi Pana Andrzeja Prochoruka natagwe Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski.
2. Sprawy r@ne.

Do pkt. 1

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenko poinformowal, ze pismem z dnia 19 pdziernika 2009 r.
Przewodniczcy Rady Miasta skierowat do Komisji Rewizyjnej sharktora otrzymat z Podlaskiego Ugdu
Wojewodzkiego, poniewaskarga zostata skierowana do wojewody podlaskiSgarg napisat Pan Andrzej
Prochoruk zamieszkaty w Bielsku Podlaskim. Skamyavtczsci dotyczy dziatalnéci Burmistrza Miasta
Bielsk Podlaski i zostata przekazana celem rozpataz Cztonkowie Komisji otrzymali kserokeptiej skargi

i mieli mozliwos¢ zapoznania giz nia. Dodat,ze czs¢ skargi Pana Prochoruka bytazjrozpatrywana i ona
mniej wiecej dotyczy tych samych spraw oraz probleméw. Regmio sktadat wniosek o wykluczenie go
Z rozpatrywania tej skargi i obecnie tegtasza wniosek o wygzenia go z rozpatrywania punktu dotyozgo
skargi skierowanej przez Pana Andrzeja Prochofe&ddat wniosek pod gtosowanie.

W wyniku gtosowania (5-za) wniosek zostat petyjprzez Komisi.
W gtosowaniu udziat wezto 5 czionkdédw Komisji przy 5 obecnych na posiedaeni

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze zostat przedimny Protokdt Nr 29/09
z posiedzenia Komisji w dniu 17 sierpnia 2009 r.

Zebrani nie zgtosili uwag do e protokotu. Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie przygjie
Protokotu Nr 29/09.

W wyniku gtosowania (5-za) Komisja pigjProtokot Nr 29/09.
W gtosowaniu udziat wezto 5 czionkdédw Komisji przy 5 obecnych na posiedaeni

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenko przekazat prowadzenie dalszej ¢ obrad Zasgpcy
Przewodniczcemu Komisji - Leszkowi Karbowskiemu. Poinformowzad, Skarbnik Miasta m@ przyg¢ na
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posiedzenie i udzidi ewentualnych wyjaien w rozpatrywane] sprawie. Ogtosit 5 minutpvprzerwg
w obradach.

Po przerwie Przewodnigzy Komisji Andrzej Roszczenko ogtit obrady Komisji. Na posiedzenie przybyt
Skarbnik Miasta - Janusz Panasiuk.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit,ze s tu dwie sprawy. Jedna, ktéra zostata yczeniej
rozpatrzona i w zwizku z tym prosi o dokumenty z poprzednich posiédk@misji oraz udzielone
odpowiedzi, aby unikat zarzutuze cG niejasnego odpowiadaesbo w tej skardze jest zapis — ,Prefana
Wojewod: o porad jak odzyska wszystkie pienidze zagrabione przez oszustéw z Bielska Podlaskiego
ptacone jako haracz za lata 1995-2003, za lata-2008 ju przystali pismo o podanie numeréw kont
bankowych bez szczegbtowego rozliczenia za te.ld@st té w tej skardze poruszona druga, nowa sprawa.
ZwrQcit uwag:, ze zostaty zweryfikowane podatki za lata 2004-2afiikonano ich przeliczenia, natomiast
lata poprzednie ulegto to przedawnieniu.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk stwierdzit, ze zapewne Komisja przypomina soliesyttuacg od momentu
whniesienia skargi, czy podania, do czasu kiedy Bstrminformowal,ze w cz$ci wznowit pos¢powanie za
lata 2004-2008, natomiast za waziejszy okres odmowit wszeeia pos¢gpowania. To wszystko zakozyto
si¢ prawomocnymi decyzjamiablz postanowieniami wydanymi na forum organu podatkgwBurmistrza
Miasta. Urad uznat inny, korzystniejszy wymiar podatku za |8804-2008 w stosunku do #dej

z 3 dziatek. Te wydane tutaj decyzje, sl ay wystpujacy w imieniu wkasnym #dz w imieniu osoéb
upowanionych zaskayt do Samorzdowego Kolegium Odwotawczego na paikaz sierpnia. SKO,
otrzymato od nas calé akt sprawy i korespondencji z Panem Prochoruki€statecznie Kolegium
decyzjami z dnia 17 wrzeia 2009 r. postanowito w 6 aghnych dokumentach, bowiem mamy do czynienia
z 3 dziatkami i w odniesieniu do ka@ej dziatki byta decyzja o utrzymaniu w mocy decyjrmistrza, czyli
uznaniu tego nowego wymiaru i widej formule tej decyzji jest stwierdzenie decyzja jest ostateczna, bo
to jest organ odwotawczy. Na decyztuzy stronie skarga do Wojewddzkiegads Administracyjnego
w Biatymstoku za p@ednictwem SKO w Biatymstoku w terminie 30 dni odty otrzymania. Skascy
otrzymat 3 decyzje utrzymage w mocy i rownie 3 decyzje utrzymuage w mocy odmowzwrotu za okres
wczesniejszy. Ordynacja podatkowa w art. 70 moxd,zobowizanie podatkowe przedawnig gi uptywem

5 lat licac od kaca roku, w ktorym uplysgt termin ptatngci. Takie jest prawo i to jest gtéwnym
argumentem w tym momenciee 5 lat madna tutaj uzn& i skoro mana to od razu, kiedy wptyly
dokumenty potwierdzage, & w odniesieniu do tych 3 nieruchoked map do czynienia z rolnikami,
w odniesieniu do kalej z tych dzialek dokonano przeliczenia za okréat5Kazda z decyzji jest to bardzo
obszerny dokument, zawiegay wyliczenie, pouczenie. Otrzymat to obywatelrateskoro kada decyzja do
tych 3 pozycji jest ostatecgnpozwolito to nawizat kontakt z obywatelem jak placia poniewa nie ma on
rachunku to poszly przekazy pocztowe. Jest bardimbewdokumentow zgromadzonych w temacie, nie
moéwiac juz ilu angaowato s¢ w Urzedzie i w SKO. Final jest takize za jeda dziatke za okres 5 lat
zwrocono 70,50 zt., za drag@2,90 zt. i za trzegi71,20 zt. a mimo tego nadal to wszystko jest razpane.
Nie wie o co w tym wszystkim chodzi, bo w tej chiwiiezalenie od tegoze Burmistrz uznat ten okres
2004-2008 po myli podatnika, to mimo tego on to sksyr Burmistrz nie uznat okresu do 2004 roku,
poniewa nie ma takiej maiwosci prawnej, bo to giprzedawnito i nic nie mama w tym momencie zrohi
Gdyby prawo dopuszczato taknazliwosé to sdzi, iz Burmistrz poszedtby do tego. Dodak mae odnidé

sie do kwestii podatkowej i poinformowania jaki jestiglejszy stan rzeczy. Nie m® powiedzié do kaica,
czy Pan Prochoruk, czy osoby z jego upami@nia ztayty skarg;, czy nie, bo nie ma takiej wiedzy. Posiada
wiedz, ze ten temat poszedt do Wdu Wojewddzkiego, do Wojewody & tdrogy jest to podnoszone.
Stwierdzit, ze nie ledzie wypowiadat € w sprawach dotyezych toalet, czy niegospodaged Burmistrz
wydat dyspozycjeze w tych kwestiach dula wypowiadali s¢ inni. Dodat,ze decyzje SKO, Ued otrzymat
21 wrzdnia 2009 r. i w tym terminie musiat to otrzyénpodatnik, bo zawsze odbywa; gb rownolegle.
Gdyby podatnik nawet méwike @ nadgorliwi, to majc decyzg ostatecza byt juz obowizek & nadptat
jemu przesta Co innego, gdyby byla to decyzja jeszcze nieestata, ale tu pada stwierdzenie,jest ona
ostateczna. Oczy¥gie :d maze ja wzruszy, ale to ju sprawa sdu i przede wszystkim musza dy
spetnione wymogi formalno-prawne w tej mateté, maze by¢ wszczte posgpowanie i wtedy comoze sk
wydarzyé.
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Cztonek Komisji-N.Zatuska zwrécita uwag, ze w skardze skagcy ma pewne zastrzenia do pracy
Komisji Rewizyjnej. Poinformowataze Komisja Rewizyjna badgja poprzednio skaggw uzasadnieniu do
uchwaly dot. rozpatrzenia skargi Pana Prochorukadmatania Burmistrza w sprawie nieétavego
naliczenia podatku od nieruchofeo napisata, 4 w oparciu o informacje przedione przez Skarbnika
Miasta, ktory w tej sprawie udzielit szeregu wyjeen i przyznat,ze Pan Prochoruk w ustawowym terminie
nie otrzymat odpowiedziat na pismo z dnia 3 lut&fi®9 r. i w tym zakresie Komisja uznala skazp
zasadn. W dalszej cgici uzasadnienia odnagzgo st do wymiaru podatku zapisanag, jPan Skarbnik
Miasta wyjdnit, iz naliczenie podatku rolnego odbywag siv oparciu o przedstawione dokumenty
potwierdzajce, ze podatnik jest rolnikiem i posiada gospodarstwimep takich dokumentow skaicy

w omawianym okresie nie przedstawit w zeku z czym naliczony byt podatek jak dla os6b rgdabych
rolnikami co st wiazalo z wysz stawlk podatkow”. Kierujac sk wyjasnieniami, Komisja w swoim
uzasadnieniu podatae skarga w cgci dotyczcej naliczenia podatku rolnego jest niezasadnaaguna to,
ze skaracy nie przedstawitzadnego dokumentu stwierdze@go posiadanie gospodarstwa rolnego,
w podanym okresie nie kwestionowat wystawianychydgevymiarowych podatku, dzki czemu stawaty si
decyzjami ostatecznymi i nie do wszystkich dziasédaracy miat tytut prawny, jednocZaie nie posiadat
petnomocnictwa pogpowania w sprawie. Jednoénée Komisja Rewizyjna przgja do wiadoméci iz Urzad
podjat szereg czynri@i zmierzajcych do sprostowania naliczenia podatku zgodniebawiazujacymi
przepisami. Poprzednio, jak widla& uzasadnienia, Komisja skargiznata za niezasaginZ wyjasnien
Skarbnika dzisiaj wynikaze nasipito sprostowanie przynajmniej w naliczaniu podatiuokres 2004-2008,
a wiec widat te niescistosé, co jak gdyby mee d& powdd do witpliwosci co do rzetelnéci pracy Komisiji.
Pan Skarbnik wspomniat o informacji udzielonej Kgplen Odwotawczemu, czy wojewodzie dotycej tej
skargi, wobec tego, czy me zapoznésig z tym dokumentem.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat, ze jeli chodzi o nidcistos¢ to tu powinna b§ petniejsza
wiedza w tej materii. Byly decyzje wymiarowe zaal@004-2008, byly one ostateczne. Npisd wzruszenie
tych decyzji po otrzymaniu w 2009 roku informacjityan, ze ci podatnicy & rolnikami i to byt materiat
pozyskany, czyli otrzymano nawwiedz w materii. W tym okresie takiej wiedzy gdowej nie byto.
Kazdego roku podatnik otrzymuje decyzje §liav 2004 roku otrzymat decygji od niej s¢ nie odwotat to
tylko pozostato ptaéi rowniez i w roku 2005, 2006, 2007 i 2008 otrzymat to i pstato ptact. Tu doszto do
takiej sytuaciji,ze w 2009 roku podatnik mowie jest rolnikiem. Skoro jest rolnikiem to powini¢o
wykaza. Wystpilismy do wigciwych organdw, ta wiedza zostata nabyta i z nigjikato kto jest rolnikiem
oraz za jaki okres i to pozwolito wzruszydecyzje, ale tylko za okres 5 lat na bazie infajma
w postpowaniu, ktore tutaj trwato w 2009 roku. Gdyby i@ pojawito w 2008, to by méwiono o okresie
0 rok wczeéniejszym, ale przecienikt nie bronit podatnikowi czegotakiego przediy¢ Burmistrzowi
wczesniej. Mozna podnosi to, iz bylo to méwione, ale toastylko stowa przeciwko faktom. Obywatel
otrzymuje decyzj, w ktorej jest wzmiankaze stzy mazliwos¢ odwotania do SKO za pgrednictwem
Burmistrza, to wobec tego nie mm@a mowe, ze byt on niéwiadomy tego. W decyzji jest zapig, Wwptaty
zobowhzania podatkowego nale dokon& na konto banku, podany jest numer rachurikuwptaty mana
dokona& w kasie Urzdu, ze od powyszej decyzji sty prawo odwotania do Samadowego Kolegium
Odwotawczego w Biatymstoku za grednictwem Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski w tevien 14 dni od
daty dogczenia decyzji. Decyzja ma %, na ktorej jest podany symbol, kod itd.¢i ¢z¢s¢ podpisuje
podatnik, i wowczas w systemie jesg podatnik ju decyzg otrzymat i jéli od niej sk nie odwotat to ma
ptacic a jesli sic odwotat to jest ta procedura, co miala tutaj ntiejsleszcze raz chce zaakcentgwe gdyby
pojawity sk konkretne, potwierdzone dokumenty i niech podapukaze, ze ztazyt w Urzedzie konkretny
dokument natomiast teraz pojawityg showe dokumenty pokazige nowe okoliczrézi w tym temacie
i doszto do wzruszenia ostatecznej decyzji, ustalemowego wymiaru i zwrotu piegdzy. Artykut
70 Ordynacji méwi o okresie 5 lat i potem zobaméinie podatkowe siprzedawnia. Takie jest prawo
w Polsce i ono wszystkich oboyzuje.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk stwierdzit,ze chce zwrédi uwag; tylko na jedia sprave, ze dobrze si stato,
iz Urzad Miasta zmienit decyzje a przezienogt tego nie zrolbi bowiem w terminie podatnik nie zg
dokumentu. Tylko od terminu okazania kdizmiat prawo zmieri decyzje o wymiarze podatkowym.
Ta sprawa byla jurozpatrywana, byla teskierowana do SKO i Kolegium uznato za zasadnalalzie miasta

i te sprave nalezatoby zakaczy¢ i do tego nie wraga Uwaza, ze Komisja powinna utrzynéawv mocy swoje
poprzednie stanowisko i tylko odtéesic do pozostatych spraw poruszonych w przeoke] skardze, czyli
sprawy dotyczcej urzdniczki oraz zarzutéw dotygeych niegospodardé Burmistrza.
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Czionek Komisji-N.Zatuska poinformowataze nie zgodzi si z tym stwierdzeniemze Komisja utrzymuje
W mocy swoje postanowienie z rozpatrzenia poprazgdskargi, poniewa nie zgodzit s z tym rownie
Urzad i dlatego na to chce zwrécuwag;. Urzad zweryfikowat i naliczyt zwrot, po &Zci zmienit wymiar
podatku, wobec tego nie mma tutaj powiedzig ze Komisja swaj poprzedry decyzg w catcci utrzymuje
w mocy, bowiem w ten sposob zaprzesami sobie. Skoro skarga jest niezasadna w@adderaz dochodzi
do zmiany wymiaru wic stwierdzenie Komisjize jest niezasadna jakby mij& giprawd,.

Czlonek komisji-E.Simoniuk zwrdcit uwag, ze jest tu jedna zasadnicza sprawa, od kiedy tepiastByto
to od momentu przedstawienia przez podatnika doktumze jest on rolnikiem.

Cztonek Komisji-N.Zatuska stwierdzita, ze zmierza do tego,zi Komisja powinna niejako dokota
weryfikacji wydanej poprzednio decyzji, uzasadrgéesiwojego stanowiska i np. pragj ze w zwiazku

z dostarczonymi dokumentami dotgcymi sprawy, skarga w tej ¢xi zostata uznana za zasadpo

wszczciu postpowania podatkowego na podstawie posiadanych dakidnve

Czlonek Komisji-I.Grzybowski zwrdcit uwag, ze to jest dzisiaj wiadome a wtedy nie byto.
Cztonek Komisji-N.Zatuska zwrGcita uwag, ze mija czas, jest ta sama sprawazaeds opinie.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk zwrécit uwag, ze tu wywa sk sformutowania — skarga, natomiast nie
nalezatoby catdci traktowa& jako skargi. Skarga dotyczyta nie pgdp w terminie tematu i to stanowi
czastke tego tematu Zadruga sprawa nie byla skardecz wnioskiem i jest to traktowane przez adrgako
wniosek o stwierdzenie nadplaty, o dokonanie wymi&urmistrz uznat to jako wniosek o nowy wymiar,
o0 stwierdzenie nadptaty za okres 5 lat.

Czlonek Komisji-N.Zatuska stwierdzita,ze nie kwestionuje zmiany wymiaru podatkowego tythtoodzi
o0 to, zeby byly kompatybilne dwie sprawy. Zostato prggj stanowisko jako bezzasadéaskargi a w tej
chwili nastpita zmiana podatku z uzasadnieniemdostarczone zostaty wymagane dokumenty.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowal, ze to Urad pozyskat i tu maj do czynienia z normadn
procedug podatkove w odpowiedzi na wniosek, bo nie wszczyngmastpowania na skatg

Czlonek Komisji-N.Zatuska zwrdcita uwag, ze maj tu skarg a nie wniosek.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze jest to sformutowane jako skarga. Jest to foriaaln
okreslone jako skarga i Wojewoda odsytaeskarg do rozpatrzenia, zatatwienia wesei zawierajcej zarzuty
wobec Burmistrza Miasta. Poprzednio byto to pisnmeaskarga. Uwaa, ze musz tu wyjanic jeszcze jedn
rzecz, odnénie tego co powiedziata Pani Zatuska. Wiedza Kanmgj ten moment, kiedy podejmowano
decyzg o takim sformutowaniu uzasadnienia wniosku bykatae podatnik nie dostarczyt dokumentéw
wyjasniajacych jego sytuagjprawry i opinia Komisji tu jest zgodna z rzeczywista.

Czlonek Komisji-N.Zatuska stwierdzita,ze w petni z tym @i zgadza zeby nie bylo rozbienosci — zasadna
na ten czas. Chodzi o tzgby nie byto dwdch mhych opinii w tej samej sprawie aaginawhzujac do tego
nalezatoby stwierda, ze za dany okres uznano w zwku z dostarczeniem dokumentaciji.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit,ze z tym s¢ nie zgadza, bowiem Komisja w tym czasie,
kiedy rozpatrywata ¢ spraw miata talkk wiedz, podgta okrelona decyzf i zakaiczyli to wowczas
stwierdzeniem,ze ,jednoczénie Komisja przygta do wiadoméci, iz Urzad podpt szereg czynrii
zmierzajcych do sprostowania naliczenia podatku”. Komisgkaiczyla € sprawe natomiast podatnik
przedstawit dokumenty wy§aiajace,ze jednak miat on prawo do innego podatku.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk wyjasnit, ze to nie ten Pan przedstawit dokumenty, lecz StaxmBowiatowe.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit, ze Urzad sam o to si postaral, czyli Urzd pozyskat
dodatkow informacg, czego nie musiat wcale r@hito tez trzeba bréa pod uwag.
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Cztonek Komisji-1.Grzybowski zwrdcit uwag, ze Urzad petni stiebm role i dobrze ze tutaj pomaogt.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit,ze jest to pozytywne dziatanie. Wz pozyskat informagj

i zgodnie z i zweryfikowat decyz podatkowe w takim okresie na jaki prawo pozwalglic ostatnich
4 lat. W zwhzku z tym,ze podatnik jest rolnikiem i g&¢ dziatek jest rolniczych, to stwierdzono nachkey

i zostata zwrécona nadptata. Podiireze nie zgadza siz tym, iz jako Komisja podjli zte dziatanie, bowiem
zatatwili spravg na ile pozwalata wiedza i na bazie tamtych infagfinaznali w czsci skarg za niezasadi

poniewa w mysl prawa podatnik nie miat prawa do innych sposolpéliczania podatku.

Cztonek Komisji-N.Zatuska stwierdzita,ze do tego zmierzazitu jako Komisja stwierdzili niezasadito
skargi na podstawie tych wyjaien, ale stanowisko na dzisiaj jest inne. Na tamtegs dzw tym zakresie
skarga byta niezasadna a po przedstawieniu dokdwepb analizie skarga byta jak gdyby zasadnagnra t
podany okres.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk zwrdécit sk z pytaniem, co bylo zasadne.

Czionek Komisji-N.Zatuska stwierdzita, ze mae nie tyle zasadne, lecz na podstawie posiadanych
dokumentéw za ten okres uznano, zweryfikowano wg&ok

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrocit uwag, ze skarga dalej byta niezasadna zgodnie z wiedz
ten okres, kiedy byla rozpatrywana,cwinie mana na siebie przyf tego,ze jako Komisjazle rozpatrzyli
i nie mazna twierdzt, ze Komisja st pomylita.

Czionek Komisji-N.Zaluska stwierdzita, ze wrcz przeciwnie, gdy Komisja dobrze rozpatrzyta
a weryfikacja podtrzymujestopinie.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski uwaza, ze to trzeba sformutowtaw nieco inny sposéb. Na pewno
podtrzyma takie stanowiskae skarga byla niezasadna a ponadto po rozpatrperdéz Komisg Rewizyjm
skargi petenta, Und uzyskujc dodatkow informacg, zweryfikowal swoje stanowisko w zakresie decyzji
podatkowych uwzgldniajac to, ze w tym okresie nalat sk inny sposob naliczania podatku. Wynika to
z tego,ze Urad uzyskat te informagjale podatnik dalej nie przedstawit dokumentow. dadrehac bye
otwartym dla petenta, uzyska¢ informacg sam. W taki sposéb moa byloby sformutowa stanowisko
Komisji w tej kwestii.

Czlonek Komisji-l.Grzybowski stwierdzit,ze w stanowisku zapisatby; skarga byta zupetnie niezasadna
w tym czasie, poniewapodatnik powinien te dokumenty przedstaaion nie dopetnit tego oboxzku i nie
dat tych dokumentéw. Dzki temu, ze Urzd wykonat roé stuzebry i pomdgt petentowi, znalazt te
dokumenty i okazato sj ze nasipita zmiana. Nagpito to dziki temu, ze Urzad pomodgt, ale nie deki
podatnikowi, poniewaon niezasadnie wygiowat i sam na siebie powinien skaf. W danym czasie bylto to
niezasadne i Komisja stusznie zakpyta spraw i napisata,ze przygta do wiadoméci, iz Urzad Miasta
podjat szereg czynniei zmierzajcych do sprostowania. Teraz jest jwiadomo dao wigcej, nasipito
sprostowanie naliczania, zwrécofrodki wiec o co jeszcze temu Panu dalej chodzi.

Cztonek Komisji-N.Zatuska zwrdécita uwag, ze chce on za ten okres, za ktéry zgodnie z prawemis
nalezy.

Cztonek Komisji-1.Grzybowski zwrdcit uwag, ze przecie po 5 latach to ginie naley.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk stwierdzit, ze jako Komisja zrobili to, co do nich naddo, uznali skarg
W CzescCi za niezasadi) natomiast potem Ugd zwrécit st do Starostwa i dostat potwierdzenie, podatnik
jest rolnikiem. W zwazku z tym Urad dokonat weryfikacji oraz zwrécit nadptacofredki. Uwaza, ze tutaj
nie maj juz do czego s odnost. Powinni podtrzymé swoje stanowisko i jeszcze dagae jest to zgodnie
z decyzj SKO. Zwrécit uwag, ze w skardze jest jeszcze zapis odi@ pracownicy a czy zostata ona
ukarana.
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Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit,ze nie jest to ja temat Komisji Rewizyjnej.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk zwrdcit uwag, ze przecie w tej skardze ten Pan pisze,-i ,nie zbadano
doktadnie przyczyny tej zbrodni finansowej popeh@pl5 lat temu przez pracownitlrzedu Miasta Bielsk
Podlaski”. Ponadto w dalszej §cé jest poruszona sprawa kramikow i chodnikéw. Uwaa, ze trzeba
odpis&, zeby ten Pan przyszedt i zobaczyd,te krawgzniki oraz chodniki lea i sa one sprzedawane.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze poprosz na posiedzenie os@bktora zajmuje si
tymi sprawami i to wyjéni.

Cztonek Komisji-I.Grzybowski zwrdGcit sk z pytaniem - czy ten Pan przyznat,nie dostarczyt do Uezdlu
tych dokumentow.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowatl,ze Komisja w swoim stanowisku poprzednio zapisata,
iz skarga w cZci pierwszej dot. nieterminowsoi udzielenia odpowiedzi jest zasadna, natomiasizeci
drugiej dot. wysokéci naliczania podatku jest niezasadna z uwagi nzetskazacy nie przedstawitadnego
dokumentu stwierdzagego posiadanie gospodarstwa rolnego. Ten Pan wdzkastwierdzat,ze ma
gospodarstwo rolne i g byto wiadomeze jest on rolnikiem.

Skarbnik Masta-J.Panasiuk wyjasnit, ze powinien on przeky¢ zawiadczenie z wisciwego Urzdu. Nie
przedstawit on dokumentu a zrobit to @azwysepujac do Starostwa i ono podalpihformacy.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze Komisja w momencie rozpatrywania skargi nie
wiedziata o tym.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat,ze w dniu 27 kwietnia, Burmistrz w gmie poinformowat
Komisje, ze Urad nie posiada dokumentéw potwierdggjch fakt posiadania przez podatnikéw
gospodarstwa rolnego, bo nie posiadat ich wtedyadJpodpt czynndci, wydat postanowienie i w dniu
14 kwietnia wysipit do Starostwa Powiatowego o informadiotyczca posiadania przez nich gospodarstwa
rolnego.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrécit uwag, ze chodzi o to, stid wynikla sprawa gospodarstwa
rolnego. Ten Pan w swoimspiie napisatze jest on rolnikiem a naliczano mu podatek jakraiaikowi.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat,ze musi to by potwierdzone dokumentem ztmym przez
podatnika, albo jest tu reakcja Wdu i wyshpienie do wiaciwego organu. Tutaj Usgl otrzymat informagj
ze Starostwaze podatnik jest rolnikiem, datowga@9 kwietnia.

Cztonek Komisji-I.Grzybowski zwrécit uwag, ze mae nie jest to wina obywatela, lecz np. w sytuaciji
zmian, czy starosta nie miat obazku o tym powiadondi.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk wyjasnit, ze jest to obowizkiem podatnika zioy/¢ stosowne zZaviadczenie,
ewentualnie decygjwymiarow,.

Cztonek Komisji-E.Simoniuk poinformowat,ze to podatnik musiat przedtge a jeli tego nie przedstawi to
ptaci podatek normalny, jak nie rolnik.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat,ze takowego dokumentu nie byto.

Czlonek Komisji-l.Grzybowski zwrdcit uwag, ze okazuje s, iz to bytlo w Starostwie. Uwa, ze
informacje o takich zmianach Starostwo powinnorzepytd.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk poinformowat,ze nie. Gdyby osoba przyszta do kbt i powiedziataze jest
rolnikiem to obowizkiem urzdnika jest powiedzie aby dostarczyta dokumenty,
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Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat,ze tak to jest robione. Zwrécit uwagze w calej tej procedurze
organ, w ktérym zasiadgprawnicy, praktycy podatku uznalie w pos¢powaniu Urzdu nie ma wad i nie
bylo zadnego wytykuze cG jest niezgodne i utrzymali stanowisko w mocy.

Cztonek Komisji-l.Grzybowski stwierdzit, ze jeli Starostwo nie miato prawa powiadait sprawa jest
ewidentna.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat, ze jeszcze raz szczeg6towo przeanalizujen ¢at
sprawe od pocatku. Jako Komisja powotajsie na to,ze podatnik nie dostarczyt dokumentéwewimusi
sprawdzt skad bylo to wiadome. Patgz na daty pism to wniosek Komisji jest z 29 kwiatijak rownie i

pismo Starostwa, czyli Komisja musiata wéziej sformutow& swop opinig. Urzad jak posiadt wiedg ze

podatnik jest rolnikiem, wykorzystat to w dalszyctynnaciach. Chodzi o tazeby spojrzé na to pod ktem
stanowiska Komisji, ktore byto wcaeiej przygte.

Cztonek Komisji-N.Zatluska stwierdzita,ze catly czas zwraca na to uwadgeby nie byto rozbienosci
w opiniach Komisji, poprzednio i teraz.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski uwaza, ze jako Komisja nie popetnili blu, bowiem rozpatrzyli to
zgodnie z posiadarwiedz na ten temat.

Czionek Komisji-1.Grzybowski stwierdzit,ze nie zgadza siz wypowiedzy Pani Zatuskiej, 2 ,w pewnym
sensie niezasadne bylo”.

Czlonek Komisji-N.Zatuska zwrdcita uwag, ze wyta sformutowania, 7 niezasadne tylko na ten czas.
Wyszlyby tu sprzeczne dwa stanowiska i chodzi azéby z uwzgldnieniem tego okresu, sami sobie nie
zaprzeczyli.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski uwaza, ze nie mana wy¢ tu stowa — niezasadne, poniemwaiedz;
jaka podgli formalnie, byta to wiedza z @diejsz dat niz rozpatrywanie skargi przez Komgsj

Czionek Komisji-1.Grzybowski zaproponowat, aby Z-ca Przewodnicgzgo Komisji sformutowat
stanowisko Komisji w omawianej sprawie i ha gpalym posiedzeniu zostanie to rozpatrzone.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk zwrdcit uwag na fakt,ze bytlo postpowanie przed SKO, podatnik byt o tym
poinformowany i miat on prawo kedy dokument przediy¢, udowodné, wykaza, ze cc byto nie tak.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit, ze tak zrobitby urgdnik, wykorzystatby wszelkie
mozliwosci prawne, natomiast ten Pan jest niegdrezkiem i dziata on tak, na ile jego wiedza i zinvosci
pozwalaj. ZwrOcit sk z pytaniem, czy czionkowie Komisji zgadaaie z propozycy, aby dokonat analizy
wszystkich pisma, skarg oraz odpowiedzi, uwdglajac réwniez pisma z SKO i sformutowat na ten temat
stanowisko. Dodatze trzeba doktadnie zapoznsig ze wszystkimi pismami i daodpowied, zeby nie byto
ponownie powrotu do tej sprawy. Trzeba to definity@wvyjasnic i wyraznie uzasaduii

Czlonek Komisji-l.Grzybowski uwaza, ze nha pewno niedolzie to jeszcze koniec tej sprawyewitrzeba da
odpowied dysponuic wiedz dzisiejsa i nie wybiega do przodu, bo magjeszcze wag nowe elementy.

Czlonek Komisji-N.Zatuska zwrocita uwag, ze skaracy w swoim pémie podnosi brak szczegotowego
rozliczenia za poszczegélne lata.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat,ze SKO w obszernej decyzji wszystko to pokazato iy sie
i za jaki okres, stam zawarte wszystkie wyliczenia.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze kedzie musiat to uwzghni¢, zeby nie byto ja

argumentéw zaczepnyche gdzié jest jakad luka. Trzeba odbiten zarzutze nie podano szczegétowego
rozliczenia za lata 2004-2008, skoro zostato tticeane. B¥ maoze ten Pan dostat odpowiedgoinikowa.
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Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat,ze przecie otrzymat on ten dokument.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk poinformowat,ze musiat on otrzymadecyzg SKO.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrécit sk z pytaniem, czy cztonkowie Komisji wyiaja zgod: na
zaproponowany sposob pgsbwania odnénie przygotowania propozycji stanowiska Komisji.

Cztonkowie Komisji nie wnidli uwag do przedstawionej propozycji.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrocit sk z pytaniem, kto mee udzielé informacji odndnie
drugiej sprawy poruszonej w skardze a dodgef niegospodarr$o, materiatdw pochodzych z rozbiorki
ulic oraz sprawy zamykania toalet w dzie.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat, ze powinno to by skierowane do Burmistrza i zostanie
udzielona odpowiedz zakresu Referatu Organizacyjnego, Referatu ltywgsoraz Referatu Gospodarki
Komunalnej. W tym momencie nie chciatby ogoi# do tego si odnosé. Poinformowat,ze jesli chodzi

o0 toalety, to 8 one czynne, jest zawsze otwarta toaleta dla mepptawnych na dole budynku oraz toaleta
na Il pictrze, natomiast na | ¢grze toaleta jest zamkgta. Dodat,ze miasto buduje sanitariat w nowym
miejscu, przy cmentarzu a wspiie jest mowa o tymze pogarsza sisytuacg. Wyjasnit, ze informacji na
temat chodnikédw mie udzielé Z-ca Burmistrza Pani Szymczuk.

Z-ca Przewodnicacego Komisji podzikowat Skarbnikowi Miasta za udziat w posiedzenikai®nik Miasta
opuscit on sak obrad. Na posiedzenie poproszono Z-ca Burmistrizestsl - Walentye Szymczuk.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat, ze Komisja rozpatruje skaggna niegospodarisé
Burmistrza przy przebudowie gzxi ul. Wyszyiskiego, ul.Sportowej i ul.Strzelniczej. Jest zarzatchodniki,
krawezniki oraz inne materiaty, ktére moa byto odzysk& Burmistrz wywidzt na wysypisko.

Z-ca Burmistrza-W.Szymczuk poinformowata, ze nic nie zostalo wywiezione na wysypisko.
Na ul.Strzleniczej w tym roku nic nie robiono. Jeityprzez ¢ ulice przechodzono z ul.Obozawponiewa
bytlo tam skrzyowanie i chodzito o zachowanieagu ulicy. Ul.Wyszyiskiego i ul.Studziwodzka jest
realizowana zgodnie z tym, co zostato zgtoszoneNdwodowego Programu Przebudowy Drég, tj. od
ul.Wojska Polskiegozado Studziwdd. Zdejmowano tam chodniki i kegwiki, ktére byly w bardzo ztym
stanie i wywieziono je na skladowisko, poniewdo niczego si nie hadawaly. Nikt nie chciat tego kdpi
natomiast ptytki, ktére nadawatyesilo wykorzystaniasuktadane wokot Biblioteki, jest z nich robione eat
zagospodarowanie terenu wokoét tego obiektes€ptytek przekazano do Szkoty Podst. Nr 2 i tam amst
wymienione we wtasnym zakresie, przekazamngtgtki do MOSIR, poniewastare ptytki m¢dzy trybunami
do niczego ja sic nie nadawaly. Przekazano tam ok. 600-700 plytelzaPtym wszystkie plytki ddace

w dobrym stanie, s uktadane w magazynie na terenie b.POM pitki trochy gorsze, ale jeszcze nie
potamane, & sprzedawane osobom, ktorezaigpodanie. Zargdzeniem Burmistrza zostaly ustalone ceny i s
one sprzedawane. Na pewno takich ptytek nie vwpno na wysypisko.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrdcit sk z préba o przedigenie pisemnej informaciji na temat
kraweznikbw oraz piytek chodnikowych i to zostanie gitdone do stanowiska Komisji odimie
rozpatrywanej skargi.

Z-ca Burmistrza-W.Szymczuk poinformowataze przedtay taka informack.

Cztonek Komisji-E.Simoniuk zwrécit uwag, ze jest tu zarzut niegospodagnp przy budowie ulic,ze
wszystko z rozbiorki wywozi gsina wysypisko i podano z jakich byto to ulic.

Cztonek Komisji-N.Zatuska uwaza, ze naley poda t¢ informacg ogolnie, bez wyszczegdlnienia z jakich
ulic byty krawezniki, czy ptytki chodnikowe.

Z-ca Burmistrza-W.Szymczuk poinformowataze maze przeliczy i poda te ilosci ptytek chodnikowych.
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Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski uwaza, ze nie ma takiej potrzeby, a poza tym tego nie d@a si
doktadnie policzy, poniewa czs¢ ptytek pogkata przy rozbiorce. W tej pisemnej odpowiedzi pava
znalezé sie to, o czym mowita Pani Burmistrze cz$¢ plytek nie nadacych sé do wytku publicznego
sprzedano.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk zwrdcit uwag, ze czs¢ gruzu zostata zyta na rekultywaegj wysypiska.

Z-ca Przewodniczcego Komisji podzikowat Pani Burmistrz za udziat w posiedzeniu.

Z-ca Burmistrza Miasta Walentyna Szymczuk @ita sat obrad.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat, ze Komisja musi da trockg czasu na udzielenie
odpowiedzi. W zwqzku z tym,ze trzeba mi€ na uwadze terminovié rozpatrzenia skargi, ktéra wpkha

19 padziernika br. z Podlaskiego Wdu Wojewddzkiego, to nagine posiedzenie proponowatby na
dzien 9 listopada o godzinie 10.00.

Komisja ustalita,ze nastpne posiedzenie odbizie st 9 listopada o godz. 10.00. Ustalore, nie zachodzi
koniecznd¢ pisemnego powiadomienia cztonkow Komisji o posexda Komisji.

Do pkt. 2

Wobec braku innych spraw-ca Przewodniczacego Komisji-L.Karbowski podztkowat zebranym za
udziat w posiedzeniu i zakozyt obrady.

Na powyszym protokét zakeczono.

Protokotowata:
E.Gawryluk-Malinowska

Podpisy Komisji:
1. Roszczenko Andrzej
2. Karbowski Leszek Mateusz ................ooeemmm-ne
3. Grzybowski Ignacy ...l
4. Simoniuk Eugeniusz

5. Zatuska Nadzieja
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