Br. 0063-7-3/09

Protokét Nr 21/09
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miasta BielskPodlaski
w dniu 30 marca 2009 roku

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbylcesiv godzinach 13.00-14.00 w sali nr 36 kitm Miasta
Bielsk Podlaski. W posiedzeniu uczestniczyli: Pradnicacy Komisji — Andrzej Roszczenko, Zapta
Przewodniczcego Komisji-Leszek M.Karbowski, czionkowie KomisjiAta Sosna-Pawluczuk, Nadzieja
Zatuska, Ignacy Grzybowski i Eugeniusz Simoniukstdi obecnéri znajduje si w zahczeniu do
protokotu).

Posiedzeniu przewodnicz@drzewodnicacy Komisji — Andrzej Roszczenko,ktory otwierajc
obrady powital wszystkich zebranych i zaproponoveddly na posiedzeniu rozpatézw dalszym cigu
sprawe absolutorium z wykonania baetu miasta za 2008 rok, w tym przedstawienie infajinprzez
wydzielone zespoty Komisji, ktére pracowaly nad zzzegolnymi zagadnieniami w ubiegtym tygodniu
a take chce, aby Komisja porozmawiata na temat skatgrakwptyreta do Wojewody Podlaskiego na
dziatanie Burmistrza Miasta oraz punkt - sprawin

Do zaproponowanego padku obrad uwag nie wniesiono.
Poradek posiedzenia:

Rozpatrzenie sprawozdania z wykonaniazetial miasta za 2008 rok.

2. Skarga wniesiona przez pana T.Moroza oramsipe E.J.Kopczuk na dziatanie Burmistrza Miasta
Bielsk Podlaski.

3. Sprawy rane.

Do pkt. 1

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze dwa zespoly Komisji pracowaly nad
wybranymi zagadnieniami dotygzymi realizacji budetu miasta za rok 2008. Pierwszy zesp6t w skladzie
pani Ata Sosna-Pawluczuk, pan Eugeniusz Simoniwk,i zajmowat si takimi sprawami jak: zmiany
w budrecie miasta w roku 2008. Poinformowag spostrzeenia zespotu ssnastpujace - Rada Miasta
uchwah XX/93/08 z 29 stycznia 2008 r. upomvéta Burmistrza Miasta do dokonywania zmian w péani
wydatkOw z wyhczeniem przeniestewydatkéw medzy dziatami. W roku bugttowym 2008 dokonano
10 zmian w bugecie miasta na podstawie uchwal Rady Miasta i méaz na podstawie zaidzen
Burmistrza Miasta. Zmiany w buadcie miasta dokonano ze wegdll na konieczni:

- zmian cgsci oswiatowej subwencji ogélnej,

- dostosowanie zapisow uchwaty do wymogéw i uzgetmwiazanych z ubieganiemeso dofinansowanie
zesrodkdw unijnych,

- dostosowanie zapisow do wymogdéw wynii@aich z obowdzujacej klasyfikacji budetowej,

- uwzgkdnienia wnioskow przedktadanych przez jednostkaorzacyjne,

- zwigkszenia i zmniejszenia planu dotacji celowych zZzetal pastwa.

Druga sprawa, ktéra przeanalizowal zespdt byta to sprzedaieruchoméci w roku 2008. W roku
2008 Gmina Miejska Bielsk Podlaski sprzedata 6 tdkiav trybie przetargowym. Byt to przetarg ustny
nieograniczony naatzm kwotg 207.900 zt. Uzyskane ceny netto wahatysiprzedziale od 52,86 zt/m2
do 61,57 z/m2Srednia cena za 1 m2 wynosita 58,02 zt netto dlayst&ich sprzedanych dziatek. W trybie
bezprzetargowym na polepszenie warunkdw zagospedaia dziatki gsiedzkiej sprzedano jedmiziatke
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0 powierzchni 0,0476 ha za kwoB0 000 zt tj. 63,02 z{/m2. Zwrécit siz pytaniem, czy g uwagi
i zapytania odnénie tych informacji i co ewentualnie nasdoby jeszcze uzupeti

Zebrani nie zgtosili pytai uwag do przedstawionej informaciji.

Nastpnie Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat, ze drugi zespét miat do przeanaliaoia
wplywy z optat za najem i dzigawe nieruchoméci miejskich. Zgodnie z planem dochody za najem
i dzierzawe nieruchoméci miejskich miaty wynosi 189.000 zt, uzyskano kwop53.278,50 zi, co stanowi
134,01%. W tym zakresie zespoét nie miakkgizych zastrzeen, natomiast prébowano wyjai¢ kweste
zalegtaci. Stanowa one kwog 18.952,89 zt i $ tam dwie znacge pozycje, natomiast pozostate pozycje
sa to bardzo drobne kwoty, wi Komisja nie dochodzita kogo i czego one doiyciakie s to r&nice.

Sq to kilkudziesgcioztotowe, mate zalegéoi, ktére podejrzewaze keda uregulowane w najbiszym
czasie. Dwie znagze zalegtéci, jedna stanowi kwet11.797,49 zt i jest to czynsz dziawny za dziaftk,
druga zalegt& to 6760,11 zt. Pierwsza zalegggest nigciagalna z uwagi na tage osoba, ktéra zalega nie
jest w kraju i nie mgna do niej wzaden sposéb dotréeDruga zaleghé tez dotyczy dziatki i to jest
sformutowane jako samowolne geie dziatki z tym,ze sprawa aignie s¢ od czasow przedwojennych

i jest to ju bardzo diluga procedura. Wdz wszcat postpowanie w 2003 roku iassprawy gdowe

Zz uzyskaniem nakazu, czyli w tej sprawie &dtzpodpt wszystkie maliwe dziatania i dalej to jest
nieegzekwowane, bo nie @by, poniewa osoba, ktéra powinna pl@ctzynsz dzierawny twierdzi,ze
jest to wlasn&t, natomiast na to nie ma dokumentéw, ktoredwitasndgé potwierdzity a w Urzdzie nie
ma zadnych wzmianek na ten temat. Dodad, zespot zasgat informacji z wydzialu zajmagego st
dziatkami i okazato si ze podobna sytuacja jest w§fgona, bowiem na mapkach jest adnotacja burmistrza
jeszcze z okresu przedwojennege dziatic urzad przekazat nieodptatniezytkownikowi, natomiast tu jest
dziatlka wyznaczona, ale nie mmadnych sladow na mapceze tam byly tego typu dziatania. Jest
wznawiana sprawadowa, § uzyskiwane nakazy zaptaty, ale nie mazlimam$ci wyegzekwowania.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukzwrdcita s¢ z pytaniem - dlaczego, przezisy pewne tryby w tym
zakresie.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze tak, tylko kto taciagnie.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukzwrdcita uwag, ze maze zrobé to komornik.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze komornik nie mge §ciagna¢, poniewa nie ma
takiej mazdiwosci, najwyzej mazna wyeksmitowé, ale na razie takiej decyzjhd nie podejmowat, bo
naktady poniesione przezytkownika s prawdopodobnie wksze ni wartc¢ tej dziatki, wic to nie jest

taka prosta sprawa.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk poinformowata,ze nie chodzi o eksmisjz tej dziatki tylko
odzyskanie 6 tys.zi.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze takie informacje uzyskat zespdt, natomiast jak
juz powiedziat pozostate kwoty zalegt sa rzedu po kilkadziesit ztotych i dotycz kilkunastu osoéb.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zwrdcita s¢ z pytaniem, czy dziatka, ktérej dotyczy druga
zalegta¢ tez jest zabudowana.

Czlonek Komisji-N.Zatuska poinformowala,ze chodzi tu o budynek, lokalzytkowy i dana osoba
wyjechata, lokal jest zadkony i komu go przekazano.

Cztonek Komisji-1.Grzybowski poinformowat,ze teraz jest tam kéanny.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat, ze ktas inny nadal jest zytkownikiem, tak to
zrozumiano i uwza, ze jest c6 niejasnego w tej sprawie.
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Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukuwaza, ze jedna i druga sprawa jest niejasna.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat, ze w sumie, j&i chodzi o dzietawy to jest

76 umow na cele rolne - 40 ha, 25 umow na cel®limieze - 2,5 ha, 67 umdéw pod tymczasowe zabudowy
i to ;3 gtéwnie garae i jest to 0,16 ha. Stawki ustala Burmistrz zdeeniem i § one waloryzowane co
roku mniej wicej o wskanik inflacji. Na cele rolnicze umowyaszawierane do 3 lat, natomiast na
nierolnicze na rok i co roku te umowy sidnawia, natomiast na disze okresy jest to na podstawie uchwat
Rady Miasta. Poinformowakze zespdt zastanowito tae wplywy z tego tytulu & duze wyzsze nk
planowane i ta rinica jest istotna, wptywy wykonane duzo wyzsze ni planowane.

Czlonek Komisji-1.Grzybowski stwierdzit,ze toswiadczy o zardaniu przy planowaniu.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrocit uwag, ze tym bardziej, 4 mazna tu planowé prawie na
styk, bowiem wiadomo ile tego jesti za ile.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukuwaza, ze tu mana bardzo doktadnie zaplanafva

Czlonek Komisji-1.Grzybowski stwierdzit, ze tu mana zaplanow& co do grosza, ale §i jest 196%
przekroczone, to pytanoesio to i kierownik pan Sokotowski méwikze mana dokladnie to robj

a dlaczego Skarbnik i Burmistrz tak zaplanowalitego nie widziat. Z tego wynikaze zatem lepiegj
zanizy¢ i zeby potem mena byto gospodarzytymi srodkami.

Cztonek Komisji-E.Simoniuk zwrécit uwag, ze skoro kierownik Sokotowski méwite mazna to zrohd,
to dlaczego on tego nie zrobit, przeciea podstawie jego wniosku jest to ujmowane.

Cztonek Komisji-1.Grzybowski poinformowat,ze kierownik mowit, # mazna to zrobt i ze on podaje
100%.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze pytano o to kierownika i twierdzit oe daje
tyle ile wynosi to autentycznie.

Czlonek Komisji-1.Grzybowski stwierdzit, ze ma wgtpliwosci do tych dwdch spraw. Jedna sprawa jest
jeszcze z okresu przedwojennego i bardzo zacietiagot to, jak osoba dostata pozwolenia na budow
i wszystkie inne zezwolenia nie na swojej dzialmst to tak, jakby kiobudowat na dziatce dzisawionej.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukzwrécita uwag, ze przecie urzad musiat to analizowai ta osoba
musiata przecieprzedstawiéa tytut wtasndgci.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk zwrécit uwag, ze pozwolenie wydaje starostwo, ale warunki zabudowy
Urzad Miasta.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze to byto jeszcze przed wajn

Czionek Komisji-1.Grzybowski poinformowat,ze domyla sk jak to mogto by, poniewa w poprzedniej
kadencji jako opozycja domagalicSnwentaryzaciji maijtku, bo tego nie byto i uwa, ze jest to z tym
Zwiagzane.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk poinformowat,ze inwentaryzacja byta robiona w 2002 roku.

Cztonek Komisji-1.Grzybowski zwrdcit uwag, ze do tego czasu mogly dyakie przypadki i chyba byty
takie sprawy w migie, ze ktgs ma dziatk a Urad tego nie wie. Ta osoba mieszkata tam jeszczedprze
wojna, potem pobudowata sii ktos jej dawat wszystkie zezwolenia i potem ona twierde jest to jej
wiasna¢ i ma jaks dokument, ale formalnie przez notariusza nie e@girzepisane. Wedtug niego jest to
metna i niewyj&niona sprawa.
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Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit,ze i Urzad Miasta te nie jest w stanie tego wyjaic.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukstwierdzita,ze jesli chodzi o kwest niesciagalndci, to by z tym
polemizowata, bo przecies srodki, abysciagna¢ te zalegtéci.

Czionek Komisji-l.Grzybowski stwierdzit, ze mae cala Komisja zechce jeszcze dokiladniej
przeanalizowétg sprave, mazna by byto poprosijeszcze kogoi wystucha wyjasnien a byt moze jakie
inne wnioski wycagnie sk z tego.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkozwrdcit sk z pytaniem, czy jest potrzeba udzielenia dodatlawy
informaciji przez pracownikow Uegdu.

Cztonek Komisji-E.Simoniuk zwrdcit uwag, ze przecie zespo6t doktadniegtsprawe analizowat, pytat si
o0 to i to wyj&niat i czy teraz Komisja drugi raz ma p§tsic 0 to samo.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukzaproponowata zapiéav protokole i ug¢ w opinii, ze jest taka
sytuacja.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zaproponowat af zapis, ze zantanie szacunkowych kwot
dochodow jest permanentne i tak jest odzsthego czasu. Na pewno jest to wygodne z pozycjilfdikea,
bowiem jest to zabezpieczenie finansowe,zgaptywy beda wieksze nk sie planuje, ale przeckemaozna
by byto w to miejsce planowguz inne wydatki np. inwestycyjne zwlaszcza, nie jest to mata kwota.
Uwaza, ze w tym zakresie jest wskazana mniejsza astks.

Czlonek Komisji-1.Grzybowski zwrdcit uwag, ze kierownicy referatow jakby nie mieli na to argurtéav
i moéwili, ze mazna to wyliczy doktadnie.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze kierownicy mowili,ze podag to szczegbdtowo.
Cztonek Komisji-1.Grzybowski stwierdzit,ze zapewne tak jest, ponieivani znaj te wszystkie ceny.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze drug sprawe, ktora zajmowat st zespdt, byta
pomoc materialna dla uczniéw. Ta pomoc materialaskitka form. § stypendia o charakterze socjalnym
i na to byta kwota 268 580,39 zi. W 99% t® stypendia a ok. 1% stanawzasitki. R@nica megdzy
stypendium a zasitkiem jest takag stypendium jest staforma pomocy a zasitek jest jednorazp¥forma,
pomocy uczniowi. O zasitku decyduje sytuacja rodairucznia, natomiast odiroe stypendium to as
przyjete wskeniki i na podstawie tych wskaikow od dochodowsri sa przyznawane stypendia i brana
jest te pod uwag sytuacja rodzinna. Stypendia i zasitki wyptacane tylko mieszka@om Bielska
Podlaskiego niezateie od tego w jakie szkole uazsic uczy. Kryterium dochodowe wynosi 351 zi. na
osol. Z analiz wynikaze zmniejszyta siilos¢ stypendiéw w stosunku do poprzedniego roku. Patpro
wzrosta w rodzinach dochodowi bo byty niewielkie podwski wynagrodzé i jesli dochdd przekroczy
nawet o niewielk kwote ustalone kryterium to junie mana stypendium przyzidaDrug formag pomocy
byly stypendia motywacyjne, warunki ustalata szkiok to stypendia wyptacone zZeodkow wiasnych
Rady Miasta, bo Rada przyznata n&radki. Trzecia formaasto stypendia motywacyjne dla najlepszego
ucznia w szkole i to tejest przygte uchwad. Takich stypendiéw byto siedem. Bytoztdofinansowanie
wyprawek dla uczniéw szkdt podstawowych, klasy zetdll. Tutaj tez byt brany pod uwagwskaznik
kryterium dochodowszi 351 zt. Z tych wyprawek skorzystata ngmijaca liczba dzieci: realizagych
obowiazek rocznego przygotowania przedszkolnego — 13cijzieklasy | — 17, z klasy 1l — 17, z klasy
Il — 18 dzieci. Planowano na ten cel kwdt6.135 zi, natomiast wykonano 8.443,73 zi.

Cztonek Komisji-1.Grzybowski zwrdcit sk z pytaniem, czy podane kryterium jest ustawowe.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowal,ze jest to ustawowe i tego nie ustala ddkzani
szkota. Wyprawka, ssto podeczniki i wyposaenie szkolne, przy czym to rodzice mugarzediayc
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rachunek i na kwet na ktén opiewa rachunek dostagwrot piengdzy, czyli za realnie wykonane
wydatki. Poinformowalze nieprawidtowséci, niewtaciwosci w tym temacie nie zauwano.

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenko podzitkowat za przedstawian informacg i zwrocit sk
Z pytaniem, czy Komisja chciatlabyLjgszcze uzupetbii uzyska dodatkowe wyjgnienia.

Zebrani nie zgtosili uwag w tym zakresie.

Przewodniczicy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze trzeba ustali dalszy tryb pracy Komisji
odnanie sporadzenia opinii dotyczej wykonania buzktu miasta za 2008 rok. Poprosit pana
Karbowskiego o przygotowanie przedstawionej infazjinas takiej formie, aby mazna byto p umiesci¢

w opinii.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowatze na jutro hdzie w stanie to przygotowa

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukzaproponowata, aby naphe posiedzenie Komisji ustaliv dniu
jutrzejszym po obradach sesji RM.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenko stwierdzit, ze mog w tym terminie odb§ posiedzenie.
Poinformowat, ze ma przygotowan czs¢ opinii, do ktérej kdzie mana wstawt informack
przygotowan przez pana Karbowskiego i przeanaliztijes¢ catej opinii, naniog ewentualne poprawki
i juz jutro bedzie mana przeprowadzinad tym gtosowanie.

Cztonek Komisji-E.Simoniuk zwrécit uwag, ze do tego tylko doda eijeden punkt, bowiem
Z przedstawionej informacji wyptywat wniosetle Komisja zwraca uwagna zanienie dochodoéw z najmu
i dzierzawy.

Komisja ustalita,ze nastpne posiedzenie odtizie s¢ 31 marca 2009 r. po obradach sesji w sali nr 36
Urzedu Miasta. Na posiedzenie zostanie przygotowanjektropinii dotycacy wykonania bugetu miasta
za 2008 roku i Komisja spotkagsiv celu zakaczenia rozpatrywania przedmiotowej sprawy.

Do pkt. 2

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkopoinformowat,ze w patek tj. 27 marca br. wphaha do Komisji
Rewizyjnej skarga i zapewne nie wszyscy cztonkodaenisji mogli zapozné sie z jej trecia. Dodat,ze
na rozpatrzenie skargi jest 30 dni i chciatby, sdyz Komisja przynajmniej porozmawiata w tej sgeaw
Jest to skarga pana Tomasza Moroza orastpa Eugenii i Jana Kopczuk do Wojewody Podlaskiego
postpowanie Burmistrza Miasta i Rady Miasta Bielsk Re#l w sprawie bezprawnego przydzialu -
zamiany lokum mieszkalnego Annie i Leontijowi Sinemwkom. Wojewoda skierowat tskarg do Rady
Miasta w celu rozpatrzenia i zatatwienia zgodnimetasciwoscia, natomiast Przewodnigzy Rady Miasta
skierowat ¢ skarg do Komisji Rewizyjnej. W skardzea sstawiane naspujace zarzuty, pierwszy ze
Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski w pepbwaniu swoim naruszyt proceduotyczca wyjasniania skargi
jak réwniez prawo materialne regulge meritum sprawy. Drugi zarzute Burmistrz wydat bezprawn
decyzp w sprawie zmiany lokalu mieszkalnego rodzinie Sireakéw. Trzeci zarzutze Burmistrz nie
dopetnit obowizku wynikapcego z art. 11 ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 21 cear2001 r. o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmiaKiedeksu Cywilnego, dotyazego zaniechania
wypowiedzenia stosunku prawnego rodzinie Simonienkdkraczagcych w sposob tacy i uporczywy
przeciwko poradkowi domowemu i z tych przyczyn czgynich uchzliwym korzystanie mieszkeow

z innych lokali mieszkalnych. Do postawionych zadmu zostalo podane uzasadnienie i nadcko s
podpisy 0sob, ktére wniosty skargZwrécit uwag, ze Komisja Rewizyjna badatag sprawe w roku 2008

i nawet w roku 2007, kiedy zagp t¢ sprave rozpatrywg. Temu podobne zarzuty bytyzt&ierowane pod
adresem Burmistrza, Komisja to rozpatrywala, byledjgta uchwata Rady Miasta w tej sprawie
i w poprzednich skargachz@rzewijaty s¢ nazwiska zaréwno patwa Kopczuk jak i pana Moroza i pani
Moroz.
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Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukstwierdzita,ze jej zadanie w tej sprawie jest rgmtjiace — bylo to
rozpatrywane przez KomisRewizyjm. Komisja Rewizyjna i Rada Miasta zBj w tej sprawie stanowisko

z ktérego wynika,ze proceduralnie wszystko byto w paedku, natomiast co do meritum, czy to byto
rozgdne przeniesienie tej rodziny, czy oni nadsig do mieszkania samodzielnego, to jest zupetnie inna
kwestia. Proceduralnie, prawnie to wszystko jedirgde natomiast, i chodzi o stron taka ludzky to
takiego aspektu w prawie nie ma.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenko zwrOcit uwag, ze w tym trzecim zarzucie odfite ustawy

o ochronie praw lokatoréw, to do ke nie wiadomo o co chodzi. M® chodzi o toze sisiedztwo jest
uciazliwe, ale to co zostato napisane jest trosze@awile ugte i za bardzo nie wiadomo o co chodzi i jak
do tego si ustosunkowd chocia sprawa jest prosta, bo wiadomme sisiedztwo tych pastwa jest
uciazliwe.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zwrdcita uwag, ze prawo nie przewiduje czegdakiego jak
charakter lokatoréw; charakteru nikt nie opiszeavinie tego nie ma.

Cztonek Komisji-1.Grzybowski stwierdzit,ze zgadza giz tym co pani Radna méwi, bo jak ana zapisé
w paragrafie charakter cztowieka, jego wady, cdgtyaprzecie nie mana tego zroldi.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkostwierdzit,ze nie wiadomo jak odnié si¢ do tego zarzutu.

Czlonek Komisji-A.Sosnha-Pawluczukzwrdcita uwag, ze ewentualnie mma poprosi 0 opink prawry
odnanie zapisow dotyeych ustawy o ochronie praw lokatorow.

Czlonek Komisji-I.Grzybowski stwierdzit, ze zycie jest bardziej skomplikowane jak przepisy prawn
Dodat,ze Komisja wnikliwie ¢ spravwe rozpatrywata i wiedzo co chodzi.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrdcit uwag, ze wiacicielem budynku jest miasto, Burmistrz
a to kaczy cah dyskusg.

Czlonek Komisji-I.Grzybowski zwrécit uwag, ze to Burmistrz przydziela mieszkania a jak kémas sie
nie podoba to niechesivyprowadzi.

Czionek Komisji-A.Sosna-Pawluczukstwierdzita,ze prawnie to jest w pogdku. Talk sytuacg nalezato
przewidzi€ wczeniej, przyznaic ten lokalze osoby tesjakie s i ze bedzie klopot tam ich umieszcaaj

Czionek Komisji-1.Grzybowski uwaza, ze trocle zle tu zrobiono.

Sak obrad opécita czionek Komisji Alta Sosna-Pawluczuk po upnzim powiadomieniu Komisji i za
zgody Przewodnicacego Komisji. W dalszej e&ci obrad uczestniczyto 5 czionkdw Komisiji.

Czlonek Komisji-N.Zatuska zwrécita uwag na to, jakie jest poprzednie stanowisko Komisjitej
sprawie.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk stwierdzit, ze te wszystkie 3 zarzuty byly przez Komisjpzpatrywane,
wszystkie zarzutysw dokumentach, wszystkie zostaly postawione ng $séRada odniosta sido tego.
Takze odndnie tego trzeciego punktu, sprawdzat to jwo wynika z punktu przydziatu mieszkania, totjes
to samo i prawnik odniésteido tego. Dodakze dziwi sk tej zaistnialej sytuacjize Przewodniczxy Rady
skierowat ¢ skarg do Komisji Rewizyjnej a przecieta sprawa jest zhana, byla rozpatrywana, zostata
skierowana do Przewodnigzego i czy tak trudno mu byto naptésadpowied, ze Komisja Rewizyjna tym

si¢ zajmowata, podaw jakich dnia, daiczy¢ kserokopie dokumentéw i przestao Wojewody a nie

z powrotem kierowado Komisji, aby ona znowu nad tym pracowata. Oggozjest pan Przewodnigzy,
przecie ta spraw juz zajmowata si Rada Miasta i dobitnie wszystkie punkty bytly rozpane.
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Czlonek Komisji-l1.Grzyowski uwaza, ze catkiem inaczej ta sprawa by giotoczyta, gdyby Burmistrz od
razu odpowiedziat panu Kowalczykowi i odpowiedziah kady paragraf, ktory przedstawiat pan
Kowalczyk. Burmistrz ma przecigorawnika i on powinien odpowiedZi@a kady paragraf, a tak ci ludzie
zadaj pytania, pisg madrze przedstawiag wiele artykutdw i paragraféw, natomiast odpowieatezymali
takie a nie inne i nie mapdpowiedzi prawniczej. Uwa, ze tu nie powinna Komisja Rewizyjna, lecz tylko
prawnik Burmistrza powinien na petku od razu odpowiedzie ale do tego trzeba bytogsprzytazyé¢

i popracowd. Tu nie jest wina Przewodnigzego, ale Burmistrza.

Cztonek Komisji-E.Simoniuk stwierdzit,ze nie broni tu Burmistrza, ale méwi o faktach. Jegmsadnicz
sprawa byto nieterminowe udzielenie odpowiedzi przez Bistraa i p&niej od tego zacgo si¢ to pisanie
do Przewodnicxego Rady Miasta. To byt punkt zaczepny i catawsprposzia dalej.

Przewodniczicy Komisji-A.Roszczenkostwierdzit,ze tutaj kady maze mig€ swoje zdanie w tej sprawie
nie mniej jednak skoro jest to pismo skierowandrddy Miasta i pan Przewodnigz skierowat to pismo

do Komisji Rewizyjnej, to jako Komisja powinni wyzig swoje stanowisko i odpowiedZiga to pismo

Przewodniczcemu Rady Miasta, a czy on odpowie dla Wojewody ¢zl inaczej, to jujest inna sprawa.
Uwaza, ze Komisja Rewizyjna jako organ Rady Miasta powindaieli¢ takiej informaciji.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk uwaza, ze trzeba przypomnéepana Przewodnigzemu,ze te rzeczy byty
i sa w dokumentach.

Czlonek Komisji-N.Zatuska zwrdcita uwag, ze to pismo jest kierowane do Rady Miastagomiak jak
powiedziat pan Przewodnigzy Komisji, ze Komisja Rewizyjna jest organem Rady Miasta teeclozy nie

i niezalenie od tego jakie stanowisko zajmie pan PrzewodnicARM, to obowizkiem Komisji jest
wypowiedzenie si w tej sprawie. Prosita #) aby ségna¢ do poprzedniego uzasadnienia i pokontrolnych
spostrzeen Komisji Rewizyjnej, aby je przeanalizogaponiewa tu @1 podnoszone te same kwestie,
przynajmniej dwie. Poprzednio byta jeszcze skarganieterminowéc, czego nie ma w obecnej skardze
i nie wydaje st jej, zeby ta ucizliwo$¢ spoleczna te byla jednym z argumentoéw, ale na pewnsg te
pojawiata st w tresci skargi. Dwa argumenty na pewno byty poruszonezasadnieniu i myi, ze mana
positkowa sig trescia tamtych stanowisk.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkostwierdzit, ze przejrzat poprzednie dokumenty i ma te projekty
uchwat Rady Miasta oraz uzasadnienia. Zwrocit uwvag pierwszy zarzut skargi odnost sio tegoze pan
Burmistrz swoim pogpowaniem naruszyt proceduidotyczica wyjasnienia skargi jak rownie prawo
materialne. Natomiast w uzasadnieniu uchwaly zostepisaneze w czsci dotycacej bezprawnego
postpowania Burmistrza w sprawie zamiany lokalu miefm@o Annie i Leontijowi Simonienkom
w $wietle obowazujacych przepiséw nie stwierdzono naruszenia pravek itd wywnioskowata Komisja.
To uzasadnienie me bardziej pasuje do drugiego zarzutu m@e&go o tym,ze Burmistrz wydat
bezprawn decyzg w sprawie zmiany lokalu mieszkalnego. Komisja poikliwym przeanalizowaniu
sprawy nie dopatrzyla sitego. W zwizku z zarzutami ztlego zachowanig,shatas i niezachowania
warunkéw sanitarnych — fetor, czionkowie Komisji VREyjnej dokonali dwukrotnej wizji lokalnej
zajmowanego przez rodarsimonienkow lokalu mieszkalnego przy ul.MickiewagcZKomisja wystuchata
rowniez przedstawiciela mieszikadw klatki, na ktérej zamieszkujvspdlnie z rodzig Simonienkow, pana
Jana Kopczuka i w wyniku tych dziatatwierdzonoze pewne fakty opisane w skargach pana Kowalczyka
pokrywap sie z rzeczywistécia, co dla wspétlokatoréw stanowi geiutrudnienie weyciu. Ten stan rzeczy,
biorac pod uwag starzenie si mieszkacow a wraz z tym pogbianie s¢ wszystkich niekorzystnych
proceséwzyciowych tedzie narastat. W zwkku z tym Komisja Rewizyjna sugeruje by przy wsparc
zainteresowanych i opiekigych s¢ stron podi¢ dziatania zmierzage do zwgkszenia bigacej opieki ze
strony MOPS nad rodzin Simonienkéw, ponadto padj dziatania w celu umieszczenia rodziny
Simonienko w domu pomocy spotecznej lub co najmreapiany lokalu mieszkalnego na taki, ktory by nie
powodowat kolizji z innymi wspétlokatorami. Komisjaie neguje prawa Burmistrza do samodzielnego
podejmowania decyzji w tego typu sprawach.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrécit uwag na to, co mog tu teraz zroldi jako Komisja, czy
maja zmient swoje stanowisko, raczej nie. Komisja nie negggeto jest ucizliwe i przyznano raej ze
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nieterminowo Burmistrz zatatwit skaggTo jest jedyny argument a innych naruspeawnych nie byto, bo
Burmistrzowi przystuguje prawo na przydziat mieszka Burmistrz przydzielit mieszkanie tej rodzinie,
ktéra w jego interpretacji wymagata zwszonej opieki i lepszych warunkéw mieszkaniowybbywiem
poprzednie byly zagrajace nawetzyciu. Tak to bylo ttumaczone. W zywku z tym proponowaitby
napisa, ze Komisja Rewizyjna rozpatrywata sprave i w zahczeniu przesyta do Wojewody poprzednie
rozpatrywane dokumenty, wnioski Komisji oraz uchwat tej sprawie i uznaje sprawa zamknita.
Dodat, ze propozycje Komisji, ktére zostaly skierowane byBalne. Proponowano zaméarokalu,
skierowanie tej rodziny do dps, ale ta procedusadiugotrwata.

Cztonek Komisji-1.Grzybowski stwierdzit,ze Komisja powinna to przekazd&rzewodnicacemu Rady,
aby on te wszystkie dokumenty przestat do Wojewody.

Przewodniczicy Komisji-A.Roszczenko stwierdzit, ze ma jeda watpliwos¢ odncnie zarzutu
wymienionego w pkt. 1 tze Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski pggbwaniem swoim naruszyt procedur
dotyczca wyjasnienia skargi jak i réwnie prawo materialne reguhge meritum sprawy. Napisano tu
.skargi”, ale nie wiadomo o ktgrchodzi.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrécit uwag, ze zapewne o skag@a Zastpce Burmistrza.
Przewodniczicy Komisji-A.Roszczenkostwierdzit,ze tak naley sig domyslac.

Czlonek Komisji-I.Grzybowski zwrdcit uwag, ze pan Kowalczyk na sesji przeprosit pard-ce
Burmistrza.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski poinformowat,ze przecie jest wyj&nienie Burmistrza odrinie
tej skargi, a toze maze ono nie jest takie jakby chciat uzygkaninteresowany to junna sprawa.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenko stwierdzit, ze z adnotacji do tego punktu 1 nie wynika, to
dotyczy skargi na pamiBurmistrz, nigdzie nie jest to wspomniane.

Czlonek Komisji-l.Grzybowski zwrocit uwag, ze by moze chodzito im o ¢ skarg, ze nie zostato to
wyjasnione. BY moze chodzito to o caké sprawy od samego pagku.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit,ze nie wiadomo o jakskarg tu chodzi, jedynie mma
tego domniemywa

Przewodniczicy Komisji-A.Roszczenkostwierdzit,ze jesli chodzi o t skarg to Komisja Rewizyjna te

ja rozpatrywata w styczniu higecego roku i zostata w tej sprawie pedj uchwata Rady Miasta, w ktérej
uznano skarg pana Zdzistawa Kowalczyka orazngawva Eugenii i Jana Kopczyk z dnia 15 grudnia za
niezasads i w uzasadnieniu podanage na podstawie podtonych Komisji Rewizyjnej dokumentéw
stwierdza si, ze Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski przeprowadzistpowanie wyjdniajace i udzielit
odpowiedzi skatacym.

Cztonek Komisji-N.Zatuska zwrécita uwag, ze jak zapewne cztonkowie Komisji pagtdja, to wowczas
nie byta to skarga.

Cztonek Komisji-1.Grzybowski zwrécit uwag, ze pani Burmistrz wyjgnita, ze najpierw byto to spotkanie
Z zainteresowanymi i to nie byla skarga. To wszytstato wyjanione.

Przewodnicacy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze Burmistrz przeprowadzit paegowanie

wyjasniajace w tym zakresie. Poinformowate na jutrzejsze posiedzenie przygotuje projekt pismtej
sprawie i uwzgidni w nim opinie cztonkéw Komisji i potem dokonawentualnych poprawek.
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Do pkt. 3

Nastpnie Przewodniczcy Komisji poinformowat,ze zostat przedtmny Protokét Nr 20/09 z posiedzenia
Komisji w dniu 23 marca 2009 roku.

Do tresci protokotu nie wniesiono uwag.

W wyniku gltosowania (5-za) Komisja prtgj Protokét Nr 20/09 2z posiedzenia w dniu
23 marca 2009 roku.

W gtosowaniu udziat welo 5 cztonkéw Komisji przy 5 uczestnigzych w posiedzeniu.

Wobec braku innych spraWrzewodniczicy Komisji podzikowat zebranym za udziat w posiedzeniu
i zakanczyt obrady.

Na powyszym protokét zakiaczono.

Protoké6towata:
E.Gawryluk-Malinowska

Podpisy Komisji:
1. Roszczenko Andrzej
2. Karbowski Leszek Mateusz

3. Grzybowski Ignacy

4. Simoniuk Eugeniusz
5. Sosna-Pawluczuk Afta

6. Zatuska Nadzieja
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