Br. 0063-7-1/09

Protokot Nr 19/09
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miasta BielskPodlaski
w dniu 13 stycznia 2009 roku

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbylogsiv godzinach 15.15-16.20 w sali nr 36 kitm Miasta
Bielsk Podlaski. W posiedzeniu uczestniczyli: Pradniczacy Komisji — Andrzej Roszczenko, Zapta
Przewodniczcego Komisji-Leszek M.Karbowski, czlonkowie KomisjiAta Sosna-Pawluczuk, Nadzieja
Zatuska, Ignacy Grzybowski i Eugeniusz Simoniukstéli obecnsti znajduje si w zahczeniu do
protokotu).

Posiedzeniu przewodnicz@drzewodniczacy Komisji — Andrzej Roszczenko,ktory otwierajc
obrady powitatl wszystkich zebranych. Serdecznie ifmbvwv skladzie Komisji Rewizyjnej PamiAt¢
Sosnha-Pawluczuk. Naghnie zapoznat zebranych z pagkiem obrad przedstawionym w zaproszeniu na
posiedzenie Komisji i zaproponowat, aby w pierwskejejnaici rozpatrz¢ punkty dot. sprawozdania
Z dziatalndci Komisji oraz planu pracy na 2009 rok a jako [ktozpatrzy skarg.

Do zaproponowanej zmiany pedku obrad uwag nie wniesiono i w wyniku gtosowania
jednoglanie (6-za) przyjto nastpujacy poradek posiedzenia:
Sprawozdanie z dziataléa Komisji w 2008 roku.
Plan pracy Komisji na 2009 rok.

Rozpatrzenie skargi Pana Zdzistawa Kowalczyka oPaastwa Eugenii i Jana Kopczuk na
postpowanie Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski, ktory amptm skaracych
w postpowaniu skargowym dotygzym zamiany lokalu mieszkalnego Annie i Leontijowi
Simonienkom nie wykonalzadnych czynnéci mapcych na celu obiektywne i wszechstronne
wyjasnienie sprawy.

4. Sprawy ré@ne.
W gtosowaniu udziat wzto 6 cztonkéw Komisji przy 6 uczestnigzych w posiedzeniu.

Nastpnie Przewodniczcy Komisji poinformowat,ze zostat przedimny Protokot Nr 18/08 z posiedzenia
Komisji w dniu 15 wrzénia 2008 roku.

Do tresci protokotu nie wniesiono uwag.

W wyniku gtosowania (5-za, 1-wstrzym.) Komisja jetayProtokét Nr 18/08 z posiedzenia w dniu
15 wrzénia 2008 roku.

W gtosowaniu udziat wzto 6 czionkdédw Komisji przy 6 uczestnigzych w posiedzeniu.

Do pkt. 1
Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze przygotowat sprawozdanie z dziataicio
Komisji w 2008 roku i zostato ono dostarczone w#ays cztonkom Komisji.

Wobec braku uwag do && sprawozdaniaPrzewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie przgje
sprawozdania.

W wyniku gtosowania (6-za) Komisja pedgj sprawozdanie z dziatalsci Komisji Rewizyjnej w 2008 r.
(tres¢ sprawozdania znajdujegsw zakczeniu do protokotu).
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W gtosowaniu udziat welo 6 cztonkéw Komisji przy 6 uczestnigzych w posiedzeniu.

Do pkt. 2

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenko poinformowatze przygotowat projekt planu pracy Komisji na
2009 rok, ktéry rownie zostat dostarczony wszystkim cztonkom Komisji cogtat jego tréc.

Do tresci planu pracy uwag nie wniesiono.

W wyniku gtosowania (6-za) Komisja pedgjplan pracy Komisji na 2009 rok (tfé planu pracy znajduje
Sie w zakczeniu do protokotu).

W gtosowaniu udziat welo 6 cztonkéw Komisji przy 6 uczestnigzych w posiedzeniu.

Do pkt. 3

Przewodniczcy Komisji-R.Roszczenko poinformowat, ze przedmiotowa sprawa dotyczy rozpatrzenia
skargi Pana Zdzistawa Kowalczyka orazagtava Eugenii i Jana Kopczuk na pgsiwanie Burmistrza
Miasta. Wszyscy czionkowie Komisji otrzymali kseopke dokumentéw dotyazych tej sprawy.
Stwierdzit, ze w skrocie przedstawi czego ta skarga dotyczysemaie zastanowi sie co naley dalej
zrobit. Skarga dotyczy pogtowania Burmistrza Miasta i chodzi o ta 23 listopada 2007 roku grupa
mieszkacow w liczbie 6 oséb zgtositagsdo Pani Burmistrz Walentyny Szymczuk na rozraawsprawie
zamiany mieszkania Bstwu Simonienkom. Rozmowa ta odbyla s po pewnym czasie, po okoto
12 miesicach wplyrta skarga do Burmistrza na pgzbwanie Pani Zagpcy Burmistrza, poniewaci
mieszkacy uwaali, ze w 2007 roku zgtosili skaggustra, natomiast Pani Burmistrz potraktowata to jako
rozmowe z mieszkacami. W zwizku z tym Pan Zdzistaw Kowalczyk i Rstwo Kopczukowie napisali
skarg do Pana Burmistrza w sprawie niedopeinienia ohzwdw przez Pagni Zastpce Burmistrza
Walentyre Szymczuk. W tej skardze chodzito o #® Pani Szymczuk nie dopetnita swoich obgzkibw

i ze nie potraktowata tego jako skargi a tylko jakamowg i nic w tym zakresie sinie dzialo. Pan
Burmistrz przeprowadzit pogtowanie wyjdniajace. W przedieonych materialach jest dmizone
wyjasnienie Zasipcy Burmistrza Pani Szymczuk, z ktérego wynikgcytat) ,nigdy tej rozmowy nie
traktowatam w kategoriach skargi, podobnie jak ésakacy, ktérzy u mnie byli. W swoim pinie z dnia
25 listopada 2007 roku skierowanym do Burmistrzadth Bielsk Podlaski skarcy pisa, iz stosowanie
do przeprowadzonej w dniu 23 listopada 2007 rokWnzedzie Miasta w Bielsku Podlaskim rozmowy
przedstawicieli bloku przy ul.Mickiewicza 29A z Ze@sca Burmistrza dotycreej...”. Ponadto Pani
Burmistrz piszeze (cytat)- ,stwierdzenie to wskazuje jednoznaczrigak wyjasnitam nie byta to skarga
ale rozmowa”. Kolejne pismo, ktdre wphto od Pana Kowalczyka i Ratwa Kopczuk jest z 14 listopada
2008 roku i w tym pgimie na kacu w pkt. 2 jest nagpujacy zapis — ,jeeli Burmistrz nie jest w stanie tego
uczynk”, czyli chodzi tu o wyjanienie sprawy tej skargi, ,poniewana w pogardzie obowzujace prawo

— prosz o potraktowanie tego pisma jako skargi na niedupele obowizkOw i naruszenie prawa
materialnego i procesowego przez Burmistrza przpatrzeniu przedmiotowej skargi i skierowanie tego
pisma na nasadzie art. 213 KPA (...) jako skargi melezpatrzenia przez RadViejska w Bielsku
Podlaskim”. Pan Burmistrz odpowiedziat na to pishanu Kowalczykowi i Rgstwu Kopczuk informujc,

ze dokonal rzetelnej oceny zgromadzonych w sprawseratow oraz wyjgnien Pani Walentyny
Szymczuk i wszechstronna analiza dokumentéw jedchezrie wskazuje na fakt przeprowadzenia w dniu
23 listopada 2007 roku rozmowy pamzy Zasgpca Burmistrza a przedstawicielami miesakaw
nieruchoméci przy ul.Mickiewicza 29A w sprawie przydziatu lak rodzinie Simonienko. W dniu
15 grudnia wplyeto kolejne pismo do Pana Burmistrza, w ktérym PaowKlczyk i Pastwo Kopczuk
zaznaczaj, ze te poprzednie pismo nalepotraktowé jako skarg i wowczas Pan Burmistrz skierowat
w dniu 17 grudnia sprawdo Przewodnicgego Rady Miasta. Jest tu rowhigrzedtazona opinia prawna
w tej sprawie. Jest jeszcze pismo skierowane dewrRrdnicacego Rady Miasta, w ktorym Pan Kowalczyk
wyjasnia, ze przedmiotowa skarga nie dotyczy przydziatu lokgloniewa Pan Przewodniezy pisat,ze
sprawa przydziatlu lokalu byta rozpatrywana przedREliasta i Komisg Rewizyjra. Pan Kowalczyk
w tym pimie wyjania Przewodnicgemu Rady,ze ta skarga nie dotyczy kwestii zamiany lokalu
mieszkalnego Restwu Simonienkom a dotyczy Pani Burmistrz i Pananistrza. Ta skarga dotyczy
niedopetnienia obowrzkdédw przez Pani Burmistrz. Jako Komisja powinni najpierw ustaliczy
rzeczywicie Burmistrz nie wykonatadnych czynnéci w sprawie wyjénienia tej skargi na pagiowanie
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Pani Zastpcy Burmistrza. Z tych przedstawionych dokumentoynika, ze te czynnéci Pan Burmistrz
wykonal, aze one nie satysfakcjorwi nie zadowalaj skazacych to jest inna kwestia.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukzwrécita uwag, ze wéwczas w takim wypadku pozostaje droga
cywilna.

Cztonek Komisji-I.Grzybowski stwierdzit,ze nie mana powiedzié, ze Burmistrz nie wykonatadnych
czynnaci, bo tu padto takie stwierdzenie, lecz zadoyly one niezadowakgje. Dodat,ze uwaat juz te
sprawe za zakaczory, bowiem Komisja Rewizyjnajrozpatrywata i prace nad tym zakazyta. Komisja
wowczas uznataze skarga w punkcie pierwszym byta stuszna, pontewaterminie nie udzielono
odpowiedzi a dopiero po dwoch migsach i w punkcie drugim Komisja uznai, skarga byta niezasadna.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkozwrocit uwag, ze teraz chodzi zupetnie omnego.

Czlonek Komisji-l.Grzybowski stwierdzit, ze mieszkacy spotykali s z Parm, Burmistrz i rozmawiali
z nig. Co innego mge mowt Pani Burmistrz a co innego miesak§ i nie ma tu jakiego dowodu
pisemnego, przynajmniej jakanotatka stabowa powinna b§, jezeli obywatele przyszli ze skarg
powinien by protokdt, czy notatka z tego. Miesziy przyszli chyba ze skaggprotestowa w tej sprawie.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zwrdcita uwag, ze oni najpierw traktowali to jako rozmaew
a p&niej jako skarg.

Przewodniczicy Komisji-A.Roszczenkostwierdzit, ze z tego nie wynika jak oni to traktowali, alglie
przyszli ze skargdo Pani Burmistrz to na kogo i na co, bowiem otegnika, ze skarga jest na Pani
Burmistrz i oni przyszli do Pani Burmistrz a przgijesli mieli przyjs¢ ze skarg to powinni powiedzié

na kogo i ¢ skarg ztozy¢ do innej osoby.

Czlonek Komisji-I.Grzybowski zwrdocit uwag, ze oni przyszli ze skasgna Burmistrza.

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenkozwrécit uwag, ze jezeli przyszli ze skargna Burmistrza to nie
powinni z tym §¢ do Zasg¢pcy Burmistrza.

Cztonek Komisji-1.Grzybowski zwrécit uwag, ze maze ich skierowano do Pani Burmistrz, ponieveaa
zajmuje s¢ sprawami mieszkaniowymi.

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenkostwierdzit, ze wobec tego poszli do niej na rozmopw nie na
skarg;.

Czlonek Komisji-A.Sosna-Pawluczkzwrdcita uwag, ze Burmistrz w odpowiedzi powotujeesha pismo
Pani Zastpcy, ze to byta rozmowa z mieszkeami.

Czlonek Komisji-N.Zatuska zwrocita uwag, ze w psmie Pani Eugenii Kopczyk, Pani Anny Sikorskiej-
Moroz oraz Pana Tomasza Moroz, jednoznacznie zapiga (cytat) ,stosownie do przeprowadzonej
rozmowy przedstawicieli mieszkedw bloku z pani Zastpca Burmistrza wnosimy o spowodowanie, aby
MOPS jako podmiot wnioskagy o przydzial mieszkania o wgzym standardzie przedstawit ogini
lekarsk w zakresie aktualnego stanu zdrowia fizycznegeychicznego Anny Simonienko” a gai byta to
rozmowa.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkopoinformowat,ze jest to zgodne z wy§aieniem Pani Burmistrz,
ktora powotuje s na to pismo mieszkaow, gdzie oni napisalie to byta rozmowa.

Czlonek Komisji-N.Zatuska zwrécita uwag, ze mieszkacy traktowali to jako rozmow i tak pisz
W Swoim pimie.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk stwierdzit, ze trzeba ¢ sprave zamkmé i proponuje, aby Komisja
Rewizyjna wysipita z wnioskiem. Komisja Rewizyjna sprave juz rozpatrywata, zajmowataeshia 6 dni

Protokot Nr 19/09 z posiedzenia Komisji RewizyRagly Miasta Bielsk Podlaski w dniu 13 stycznia 2009



4

i jezeli skazacym nie podobaj sic wypracowane wnioski to jedynie pozostajgl.sDodat,ze Komisja
Rewizyjna odsipita od obelg, ktoére byly kierowane pod adresemi Pasepcy Burmistrza. Kady to
widziat w pismach jakie byty przedktadane i vagze za to powinna l#ywytoczona sprawsadowa. Sami
prosili Pani Burmistrz, aby nie robita tego, bo to nic nie daylko rozjatrzy sprave. Natomiast, jdi
chodzi o to, czy byla to rozmowa, czy skarga, tych dokumentow wynikazzizostata przeprowadzona
rozmowa. Odpowied zostata udzielona i czym teraz ma zajméwg Komisja. Pan Kowalczyk znowu
skary, ze jest to niedopatrzenie.

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenko uwaza, ze chyba wszyscy czionkowie Komisji mapodobne
zdanie w przedmiotowej sprawie. Tu nie chodzi ju zamiak mieszkania, lecz jest skarga na Pana
Burmistrza, ktéry nie rozpatrzyt ich skargi na RaBurmistrz.

Czionek Komisji-E.Simoniuk uwaza, ze tu nie chodzi azadm skarg, lecz o to,ze Burmistrz nie
rozpatrzyt pozytywnie ich psby, bo oni przyszli z prda, zeby tej rodziny nie umieszazav tym
mieszkaniu.

Czionek Komisji-1.Grzybowski uwaza, ze ta decyzja Burmistrza byta bardzo niefortunnapetinie
niefortunne byto przeniesienie tej rodziny. Nigdyibh tam nie umiejscowit, poniewai ludzie g bardzo
ucigzliwi i tego zdania byt od poetku a poza tym byt tew ich mieszkaniu. Pani Simonienko jest
opiekunly a sama te potrzebuje opieki. Natomiast,$jechodzi o traktowanie mieszkadw, to naley
udziel& odpowiedzi w terminie. Uwa, ze od tego to wszystko esizaczto, bo j&li ktos czeka dwa
mieshce na odpowieda mieszka w gsiedztwie ucizliwej rodziny, to nie dziwi & mieszkacom tego
bloku.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk stwierdzit,ze tu nie chodzi o pisma, ale o tych luda,tam mieszkaji sa
ucigzliwi pozostatym mieszkacom.

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenko stwierdzit, ze tu znowu wracaj do tego co byto ju
rozpatrywane, a przeciguz te sprave w pewnym sensie zamddni teraz chodzi o wyeigniccie wniosku
co do konkretnej skargi.

Czlonek Komisji-N.Zatuska zwrocita uwag, ze w pémie z 24 grudnia 2008 roku Pan Kowalczyk
wyraznie zaznaczaze przedmiotowa skarga nie dotyczy kwestii zamiamkalu mieszkalnego a tylko
dotyczy przedmiotu niedopetnienia obaukdéw stizbowych przez Zagpce Burmistrza.

Cztonek Komisji-E.Simoniuk zwrocit sk z pytaniem - w jakim zakresie bylo to niedopetigen
obowigzkow.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkopoinformowat,ze w tym zakresieze Zas¢pca Burmistrza Pani
Szymczuk nie potraktowata tej rozmowy jako skargi.

Czlonek Komisji-E.Simoniuk zwrocit uwag, ze ci ludzie zostali przggi przez Pani Burmistrz
Szymczuk i jeli notatki nie ma to znaczyge nie byto skargi a tylko rozmowa.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrécit uwag, ze jest tu stwierdzenie mieszi@w, iz to byla
rozmowa.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkozaproponowat, aby jako Komisja sformutowali wnikseingnie
zlozonej skargi, poniewa sa okreslone terminy na jej rozpatrzenie i trzeba w nagsich dniach
odpowiedzié Panu Przewodniggzemu Rady Miasta a on poinformuje skaych. Na rozpatrzenie skargi
jest miesic, ale ma tu pewne atpliwosci kiedy ten termin uptywa, bowiem Pan Burmistrzeséwat
skarg: do Pana Przewodnigzego 17 grudnia 2008 r. a kolejne pismo do Przewaacego Rady Miasta
od Pana Kowalczyka wptgio 24 grudnia. Uwza, ze Pan Burmistrz rozpatrzyt skar@ana Kowalczyka
i Panstwa Kopczuk na pogtowanie Pani Burmistrz oraz zglat wyjanien. Rozpatrzyt on skargtak jak
rozpatrzyt, ale na pewna jozpatrzyt.

Protokot Nr 19/09 z posiedzenia Komisji RewizyRagly Miasta Bielsk Podlaski w dniu 13 stycznia 2009



5

Czlonek Komisji-1.Grzybowski stwierdzit,ze zgadza siz tym twierdzeniem.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski uwaza, ze nie ma co wicej tu dodawé& Burmistrz rozpatrzyt to
zgodnie ze swoimi kompetencjami.

Cztonek Komisji-A.Sosna-Pawluczukuwaza, ze naley to krotko sformutowé Zwrécita st z pytaniem —
czy zostaly tu zachowane terminy.

Przewodniczicy Komisji-A.Roszczenkopoinformowat,ze nie lgda pisa o terminach, poniewazostaty
one zachowane i jako Komisja nieda ustosunkowywali gido tego, czy to byta rozmowa, czy nie.

Czlonek Komisji-1.Grzybowski uwaza, ze jednym zdaniem nalatoby zakaéczy¢ ten protokét i napisa
ze Burmistrz skargrozpatrzyt, bo tu jest zarzute w ogoéle skarga nie byta rozpatrywana. Dodatjego
zdaniem Komisja Rewizyjna nie powinna tyra sajmowé.

Czionek Komisji-E.Simoniuk stwierdzit, ze dziwi sk, iz Przewodnicacy skierowat to do Komisji,
bowiem powinien on krotko odpiéaze sprawa byta jurozpatrzona i nie dopatrujegstutaj skargi
a ewentualnie spraynalery kierowa do sidu.

Przewodnicacy Komisji-A.Roszczenko stwierdzit, ze cztonkowie Komisji wyecigreli tutaj krotki
wniosek, ze Pan Burmistrz rozpatrzyte tskarg na Pani Zastpce Burmistrza. Na podstawie
zgromadzonych dokumentéw Komisja stwierdaaskarga byta rozpatrzona.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski zwrécit uwag, ze Pan Kowalczyk napisate - ,odrebna skarga,
ktora jest przedmiotem naszego zainteresowaniaceitpiedopetnienia obowikdéw shzbowych przez
Zastpce Burmistrza Walentye Szymczuk w zakresie wynikglym z naruszenia rozpaidzenia w sprawie
organizacji i przyjmowania i rozpatrywania skargmnioskéw”. To jest skarga do Przewodricego RM,
ale Przewodnicy ma organ w postaci Komisji Rewizyjnej.

Cztonek Komisji-N.Zatuska poinformowata,ze skarga dotyczyta dwoéch przedmiotow, jedno to jest
postpowanie Pani Burmistrz w tej sprawie a zasadnsarava bylo przydzielenie mieszkania i&wu
Simonienkom.

Przewodniczacy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze napisana zostata skarga do Burmistrza na
postpowanie Pani Zagpcy Burmistrza w zakresie nie przgja skargi mieszkecOw. Pan Burmistrz
rozpatrzyt skarg, wyjasnit sprawg i odpowiedziat,ze to nie byta skarga a teraz jest skarga na Pana
Burmistrza,ze nie rozpatrzyt tej skargi, ktora byta rozmpw

Czlonek Komisji-A.Sosha-Pawluczuk zwrécita uwag, ze teraz Pan Kowalczyk pisze do Pana
Przewodniczcego i skary na Pari Walentyre Szymczukze nie dopetnita obowikoéw i to jest odtbna
skarga.

Cztonek Komisji-E.Simoniuk zwrécit uwag, ze to dotyczyto sprawy tej pierwszej rozmowy, kttrda
przeprowadzona 23 listopada 2007 roku. Kilku miese&w przyszto do Pani Burmistrz Szymczuk
i wedlug Pana Kowalczyka to byla skarga a ci ludzigyszli na rozmow, ze nie chg, aby rodzina
Simonienkdéw byta w tym mieszkaniu. Pani Burmistnzigscita tam ¢ rodzire i stad ta cata sprawa.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit, ze to jest trocl przedstawione w skrécie. Pan
Kowalczyk pisze — ,, natomiast aghna skarga (...) w sprawie organizacji przyjmowaniazpatrywania
skarg i wnioskéw” i dalej — ,To wkmie w tym zakresie Burmistrz nie wykonazhdnych czynn¢i
majacych na celu obiektywne i wszechstronne dmpjanie skargi”, czyli rozmowy i - ,tym zagadnieniem
dotychczas nie zajmowataesRada, poniewa skarga w tej sprawie skierowana byla do Burmistrza
Te osoby nic nie uzyskaty od Burmistrza;avteraz skam do Przewodniccego RM.

Przewodniczcy Komisji-A.Roszczenkopoinformowat,ze skaza na Burmistrza,z on nie rozpatrzyt tego
nalezycie i merytorycznie. Burmistrz udzielit skacym odpowiedzi pisic, ze —(cytat) ,odpowiadaac na
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Paistwa skarg z dnia 12 padziernika 2008 r. w sprawie niedopetnienia oliakdbw stuzbowych przez
Panih Walentyre Szymczuk po przeprowadzeniu pgeiwania wyjdniajacego informug, ze podnoszone
przez Pastwa zarzuty sbezpodstawne i niezgodne z pragvddalej w psmie to wszystko jest opisane.

Z-ca Przewodn.Komisji-L.Karbowski stwierdzit, ze jesli byta odpowied a ona nie zadowala, to jest
zupetnie co innego. Uwa, ze trzeba powolasi¢ na to pismoze Burmistrz rozpatrzyt skagg udzielit
odpowiedzi zainteresowanym i p@daumer oraz dattego pisma.

Przewodniczicy Komisji-A.Roszczenko poinformowat, ze Komisja musi opracowai przyja¢ projekt
uchwaty w tej sprawie a naginie przedtay¢ go Przewodniccemu Rady Miasta.

Zebrali postanowili w tytule projektu uchwaly zagiis- ,w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Zdzistawa
Kowalczyka oraz HRsstwa Eugenii i Jana Kopczuk na niewykonanie przeznistrza Miasta Bielsk
Podlaskizadnych czynnéci majpcych na celu obiektywne i wszechstronne émjanie niedopetnienia
obowiazkéw stizbowych przez Zagpce Burmistrza Walentye Szymczuk w zakresie przyjmowania skarg
i wnioskow”, natomiast w tei uchwaly zapis@ ze uznaje si skarg Pana Zdzistawa Kowalczyka oraz
Paistwa Eugenii i Jana Kopczuk za niezasa@nw uzasadnieniu do projektu uchwahke w dniu

13 stycznia 2009 roku Komisja Rewizyjna Rady MiaBialsk Podlaski zapoznataeskz dokumentami
dotycacymi przedmiotowej sprawy. Na podstawie przediych Komisji Rewizyjnej dokumentéw
stwierdza si, ze Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski przeprowadzisgpowanie wyjaniajace i udzielit
pismem Nr Br 0561-5/08 z dnia 6 listopada 2008 ro#powiedzi skatacym.

Przewodniczicy Komisji odczytat tré¢ projektu uchwaty wraz z uzasadnieniem. Poddat glodowanie
przyjecie przedstawionego projektu uchwaty.

W wyniku gtosowania (6-za) Komisja prdgj przedstawiony projekt uchwaty wraz z uzasadei@nftre¢
w zakczeniu do protokotu).

W gtosowaniu udziat wzlo 6 cztonkoéw Komisji, przy 6 uczestnigz/ch w posiedzeniu.

Do pkt. 4

Ustalono,ze posiedzenia Komisjigola odbywaly s¢ w poniedziatki lub we wtorki.

Wobec braku innych spraWrzewodniczicy Komisji podzikowat zebranym za udziat w posiedzeniu
i zakanczyt obrady.

Na powyszym protokét zakiaczono.

Protokotowata:
E.Gawryluk-Malinowska
Podpisy Komisji:
1. Roszczenko Andrzej
2. Karbowski Leszek Mateusz .............ooeeeeeme...
3. Grzybowski Ignacy = e
4. Simoniuk Eugeniusz .

5. Sosna-Pawluczuk Alta

6. Zatuska Nadzieja ~ .,

Protokot Nr 19/09 z posiedzenia Komisji RewizyRagly Miasta Bielsk Podlaski w dniu 13 stycznia 2009



