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Fundusze .| e
Europejskie T G
Program Regionalny 1

Unia Europejska
Europeiski Fundusz Spoteczny

Lista sprawdzajgca dot. Ustawy Prawo Zamdwien Publicznych podczas kontroli projektu wspoHinansowanego ze $rodkow EFS w ramach RPOWP 2014-2020
1 Zespot Kontrolujacy, w ramach proby opisanej w pkt. 6.A Listy sprawdzajqcej do kontroli na miejscu oraz w oparciu o sporzadzone dnia 23.06.2017r. na potrzeby kontroli Zestawienie zakupiw
towaréw i ustug dokonanych w ramach projektu nr RPPD.03.01.01-20-0059/15-00 pt. . Przedszkolak - wspomaganie rozwoju dzieci w wieku przedszkolnym z terenu miasta Bielsk Podlaski”
(Zalgeznik nr 5 do Informacji Pokontrolnej) zweryfikowal sposéb postgpowania w sprawie zamowienia publicznego, ujetego pod poz.1 w w/w Zestawieniu zakupéw (1 z 4 postepowan, tj. 25%
postepowafi PZP, tj. 25%; pod wzgledem finansowym 103 000,00 zt z 252 726,66 1, {j. 40,76% wydatkéw w ramach PZP).

Przedmiotem zamoéwienia jest dostosowanie i wyposazenie pomieszczen - adaptacja pomieszczefi w celu utworzenia nowego oddziatu przedszkolnego na potrzeby projektu pn. | Przedszkolak -
| wspomaganie rozwoju dzieci w wieku przedszkolnym z terenu miasta Bielsk Podlaski”.

Warto$¢ udzielanego zamowienia zostata ustalona na kwote 302 650,25 zi netto, co stanowi rownowartosc: 72 492.81 euro netto (w tym w ramach Zadania 1 przewidziano 103 000,00 z} brutto).

Ponadto. dokonano wgiadu do nastepujacych dokumentow reguiujacych tryb postepowania kontrolowanej Jednostki w przypadku stosowania ustawy PZP:

1Y Zarzadzenie Nr 346/17 Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski z dnia 9 marca 2017 roku w sprawie wprowadzenia instrukcji okreslajacej obieg i kontrole dokumentow tinansowych oraz procedur
zwigzanych z realizacja projekiu ,,Przedszkolak — wspomaganie rozwoju dzieci w wieku przedszkolnym z terenu miasta Bielsk Podlaski” wspétfinansowanego ze $redkow Unii Furopeiskiej w I
ramach Europejskiego Funduszu Spofecznego, wraz z zatacznikami:

* Instrukcja okreslajaca obieg i kontrolg dokumentdw finansowych oraz procedury zwiazane z realizacja projektu ,,Przedszkolak — wspomaganie rozwoju dzieci w wieku przedszkelnym 7 terenu
miasta Bielsk Podlaski” wspotfinansowanego ze $rodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego (Zafacznik nr 1), ktéry 1o dokument reguluje nastepujace kwestie dotyczace kontrolowanego
projekiu:

- instrukcja obiegu i kontroli dokumentow finansowych (Rozdziat {),

- Procedura wervfikacji czy obroty, ustugi lub dostawy. za kiére jest dokonywana platnosc, zostaty rzeczywiscie wykonane zgodnie z zawartg umewa (Rozdzial 1), |
- Procedura obiegu dokumentacji ksiegowej. ewidencja ksiegowa oraz sprawozdawczosé (Rozdziat 1),

- Procedura przygotowywania wnioskow o platnosc, w tym zasad weryfikacji o poSwiadczenia, czy wszystkie wydatki wigczane do wniosku o platnos¢ sa zgodne z zasadami obowiazujgeyini w
Wytveznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach regionalnego Programu Operacyinego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2014 - 2020 (Rozdziat 1V),

- Procedura przechowywania i archiwizacji dokumentow zwiazanych 7 realizacja projektu ,,Przedszkolak — wspomaganie rozwoju dziecti w wieku przedszkolnyni z terenu miasta Bielsk Podlaski”
oraz obowigzek zachowania zasady trwatosci projektu, o Kiérej mowa w art. 57 Rozporsgdzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 20061, ustarawiajacego przepisy ogdine dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spojnescei i uchylajace rozporzadzenie (WF) nr 1260/1999 (Rozdzial V),

- Procedura wybory Wykonawcow oraz zawierania umow w rasnach Projektu .Przedszkolak — wspomaganie rozwoju dzieci w wieku przedszikolnym 7 terenu miasta Bielsk Podlaski™ (Rozdziat
V1),

1) Procedura zamowien publicznych o wartosci przekraczajgeej 56.000 z} i powyzej 30.000 EURQ
i) Procedura zamowien publicznych od 20.000 zi do 50.000 71

I - Monitoring. nchrona danych osobowych oraz obowiazki informacyjne (Rozdziat VII),

< Wykaz kont Projektu dla budzetu jednosiki samorzadu tervtoriainego (Zatacznik nr 2)

* Wykaz kont Projekiu dla jednostki budzetowej (urzedu} (Zatacznik ar 3).

Nazwa Beneficjenta . |MisstoBielsk Podiaski R e
Numer kontrolowanego projektu RPPD.03.01.01-20-0059/15 N
Tytul kontrolowanego projektu ~Przedszkolak — Wspomaganie rozwoju dzieei w wieku przedszkolnym 7 terenu miasta Bielsk Podlaski™
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Czynno$ci zamawiajacego na etapie przed publikacjg ogloszenia o zaméwieniu

1.1

Czy przedmiot zamdwienia opisany zostal w sposéb
jednoznaczny i wyczerpujacy?

Przedmiot zaméwienia zostal opisany w sposob niebudzacy watpliwosci, jednoznaczny i
wyczerpujacy. Zespét Kontrolujacy dokonal wgladu do Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia (SIWZ) z dnia 12.04.2016r. (znak postepowania: Izp.271.18.2016 - dot.
przedmiotowego postepowania w trybie przetargu nieograniczonego).

SIWZ zostata zamieszczona na stronie internetowej www.bielsk-podlaski.pl od 12.04.2016r.
do 27.04.2016r.

Czy w opisie przedmiotu zamowienia (OPZ) zamieszczone

W szczegotowym opisie przedmiotu zaméwienia zamieszezono nazwy i kody ze Wspolnego
Stownika Zamowien, tj.:

CPV 45110000-1 Roboty w zakresie burzenia i rozbiorki obiektéw budowlanych; roboty
ziemne

CPV 45210000-2 Roboty budowlane w zakresie budynkow

CPV 45400000-1 Roboty wykonczeniowe w zakresie obiektow budowlanych

CPV 45100000-8 Przygotowanie terenu pod budowe

$redniego kursu zlotego w stosunku do euro stanowiacego
podstawe przeliczania wartosci zamowien publicznych?

ot 7

12 zostafry Jazwy i ey clasdione we Wegslyi Kol CPV 45200000-9 Roboty budowlane w zakresie wznoszenia kompletnych obiektow
Zamowien? ] o LT . .
budowlanych lub ich czgsci oraz roboty w zakresie inzynierii ladowej i wodne]
CPV 45331000-6 Instalowanie urzadzen grzewczych, wentylacyjnych i klimatyzacyjnych
CPV 45310000-3 Roboty instalacyjne elektryczne
CPV 45317300-5 Elektryczne elektrycznych urzadzeni rozdzielczych
CPV 45311100-1 Roboty w zakresie okablowania elektrycznego
CPV 45315300-1 Instalacje zasilania elektrycznego
CPV 45311000-0 Roboty w zakresie okablowania oraz instalacji elektrycznych
Czy w przypadku gdy zamawiajacy opisal przedmiot
zamowienia za pomoca znakdéw towarowych, patentéw lub
pochodzenia przy jednoczesnym dopuszczeniu mozliwosci
- zastosowania rozwigzan réwnowaznych jest to uzasadnione .
1.3 . T - . . X Nie dotyczy.
specyfikg przedmiotu zamowienia i zamawiajagcy nie mogt d
opisa¢ przedmiotu zamodwienia za pomoca dostatecznie
dokladnych okreslen, czy zamawiajacy uzyt okreslenia "lub
rownowazny"?
W trakcie czynnosci kontrolnych Zespdt Kontrolujacy dokonat wgladu do nastepujgcych
Czy podstawe ustalenia warto$ci zamowienia stanowifo dokumentow:
14 catkowite szacunkowe wynagrodzenie wykonawcy bez 1. Kosztorys inwestorski instalacje elektryczne z dnia 18.03.2016r. - 45 680.48 zt netto;
’ podatku od towardw i ushug, ustalone przez zamawiajacego z 2. Kosztorys inwestorski branza budowlana z dnia i8.03.2016r. — 145 183,60 z! netto;
nalezyts starannoscia? 3. Kosztorys inwestorski fazienka z dnia 18.03.2016r. — 11 941,62 zf netto;
P o 4. Kosztorys inwestorski pochylnia z dnia 18.03.2016r. - 35 278,73 zl netto.
: Czy podstawa ustalenia wartosci zaméwienia  jest . . e , ~ L .
' . . R ) Podstawa ustalenia warto$ci zamdwienia byla zgodna 7 obowigzujacym w momencie
prawidlowa tj. zgodna z obowigzujacym w momencie [ . . : ‘ U .
- . . . . przeprowadzania postgpowania Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 29 grudnia
1.5 przeprowadzania postgpowania rozporzadzeniem w sprawie

2015 roku w sprawie Sredniego kursu zlotego w stosunku do euro stanowiacego podstawe
i przeliczania wartosci zamowien publicznych. tj. 4,1749 zk
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Czy ustalenia wartosci zamdéwienia publicznego dokonano Warto$¢ zamowienia zostata ustalona w dniu 18.03.2016r., tj. nie wezesniej niz 3 miesiace (6
16 nie wczesniej niz 3 miesigce przed dniem wszczecia miesiecy dla robot budowlanych) przed dniem wszczecia postepowania (12.04.2016r.).
' postepowania dla dostaw lub ustug, badz 6 miesiecy przed Warto$¢ zamoOwienia zostala ustalona na podstawie Kosztoryséw inwestorskich
dniem wszczecia postepowania dla robét budowlanych? wymienionych w pkt. 1.4 Listy sprawdzajacej PZP.
SIWZ w ramach kontrolowanego postgpowania posiadal wszystkie niezbedne elementy
wskazane w art. 36 Ustawy, w tym m.in.:
a) Informacje o zamawiajacym (nazwe oraz adres zamawiajgcego);
b) Tryb udzielenia zamdéwienia;
c) Szczegbtowy opis przedmiotu zambéwienia;
d) Termin realizacji zamowienia;
e) Warunki udzialu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania
tych warunkow;
f) Wykaz o$wiadczen i dokumentow, jakie maja dostarczy¢ wykonawcy w celu
potwierdzenia speinienia warunkéw udziatu w postepowaniu;
g) Informacje o sposobie porozumiewania si¢c Zamawiajacego z Wykonawcami;
h) Termin zwigzania oferta;
i)  Opis sposobu przygotowania ofert;
1) Miejsce oraz termin sktadania i otwarcia ofert;
k) Opis sposobu obliczania ceny;
.. . A 1) Opis kryteriow, ktérymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz
1.7 CZY. specyﬁkgqa_ 1_stotnych warunkf)w Zamop e (SIWZQ) z F]:)x)dan};em znaczenia tych krytergéwyi sposobu oceny oferf; o g
IS €O Aeuruie) ellemisy Zgeshit 2 i 40 Usiay B8 m) Informacje o formalno$ciach, jakie powinny zostaé¢ dopelnione po wyborze oferty
w celu zawarcia umowy w sprawie zamdwienia publicznego:
n) Pouczenie o $rodkach ochrony prawnej przystugujacych wykonawcy w toku
postepowania o udzielenie zaméwienia.
Zalaczniki do specyfikacji:
Zalacznik Nr 1 Formularz ofertowy
Zalacznik Nr 2 O$wiadczenie o spelnianiu warunkow udziatu w postepowaniu oraz braku
podstaw do wykluczenia
Zatacznik Nr3  Wykaz wykonanych robot
Zatacznik Nr4  Wykaz osob
Zatacznik Nr 5 Os$wiadczenie dot. posiadanych uprawnien
Zatacznik Nr 6  Informacja dot. grupy kapitatowej
Zalacznik Nr 7 Projekt umowy
Zatgcznik Nr 8 Kosztorysy ofertowe
Zalacznik Nr 9 Dokumentacja projektowa
SIWZ z dnia 12.04.2016r. w pkt. XVII zawiera opis kryteriow, ktorymi zamawiajacy bedzie
i sie kierowal przy wyborze oferty. ja nizej: )
18 Czy SIWZ zawiera opis kryteriow, ktorymi zamawiajacy | 1. Przy wyborze oferty, Zamawiajacy bedzie sie kierowat nastepujacymi kryteriami i ich
) bedzie sie kierowal przy wyborze oferty? znaczeniem:
1) Cena —96% (96pkt.) liczone wg nastepujacego wzoru:
Cmm
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———————— x 100pkt. x 96%, gdzie:
Co
Chin. — Najnizsza cena ofertowa sposrod ofert waznych
C, — cena oferty badanej
Za kryterium ,.cena” Wykonawca moze uzyska¢ maksymalnie 96 punktow.
2) Gwarancja i rekojmia — 4% (4pkt.)
Wykonawca zobowigzany jest w ofercie zaoferowaé okres gwarancji i rekojmi w
latach w zakresie 3 do 5 lat liczone wg nastepujacych zasad:
a) Wykonawca, ktéry zaoferuje gwarancje i rekojmie réwna 3 lata otrzyma 0
punktow
b) Wykonawca, ktéry zaoferuje gwarancje i rekojmie rowna 4 lata otrzyma 2
punkty
¢) Wykonawea, ktory zaoferuje gwarancje i rekojmie rowna 5 lat otrzyma 4 punkty
Za kryterium ,gwarancja i rekojmia” Wykonawca moze uzyska¢ maksymalnie 4
punkty.

. Wykonawca w zalaczniku Nr 1 do SIWZ (formularz ofertowy) zobowiazany jest wybraé

okres gwarancji i rekojmi. W przypadku braku wskazania okresu gwarancji i rekojmi w
formularzu ofertowym, Zamawiajacy uzna, ze Wykonawca oferuje gwarancje i rekojmie
réwng 3 lata i otrzyma Opkt

. Laczna ilos¢ punktdw bedzie liczona jako suma uzyskanych punktéw w kryterium ,,cena”

oraz ,gwarancja i rekojmia”.

. Za najkorzystniejsza zostanie uznana oferta. ktora uzyska najwiekszg ilos¢ punkiow za

oba kryteria oceny ofert.

. W toku dokonywania oceny ztozonych ofert Zamawiajgcy moze zgda¢ od Wykonawcow

wyjasnien dotyczacych ztozonych przez nich ofert.

. Zamawiajacy poprawia w tekscie oferty omylki na podstawie art.87 ust.2 ustawy,

niezwlocznie zawiadamiajac o tym Wykonawce, ktorego oferta zostata poprawiona.

. Zamawiajacy odrzuci oferte, jezeli:

1) jest niezgodna z ustawa,

2) jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia z
zastrzezeniem art.87 ust.2 pkt.3 ustawy,

3) jej ztozenie stanowi czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu przepiséw o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji,

4) zawiera razaco niska ceng w stosunku do przedmiotu zamoéwienia,

5) zostata ziozona przez Wykonawce wykluczonego z udzialu w postepowaniu o
udzielenie zamowienia.

6) zawiera biedy w obliczeniu ceny,

7} Wykonawca w terminie 3 dni od dnia doreczenia zawiadomienia nie zgodzil sie na
poprawienie omyiki, o ktorej mowa w art.87 ust.2 pkt.3 ustawy.

8) jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow.

Czy kryteriami oceny ofert, zgodnie z art. 91 ust 2, jest cena i
1.9 inne kryteria odnoszace sie do przedmiotu zamowienia, w
1 szezegolnosei jakos¢. funkejonalno$é. parametry techniczne.
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aspekty Srodowiskowe, spoleczne, innowacyjne, serwis,
termin wykonania zamowienia oraz koszty eksploatacji?
1.10 Sozsyt ;fyzzlr‘ ZJ:S‘}ZE]{S ﬁ%tfrl‘l‘s‘g‘;;%e“y ofert jest cena, spefnione Patrz pkt. 1.8 Listy sprawdzajacej PZP.
Czy zawarte w tresci ogloszenia o zamdwieniu i SIWZ
warunki udzialu w postepowaniu maja charakter Warunki udzialu w postgpowaniu zawarte w treéci ogloszenia o zamodwieniu z dnia
niedyskryminacyjny? 12.04.2016r. oraz w SIWZ z dnia 12.04.2016r. nie maja charakteru dyskryminujgcego i nie
111 Wymagania postawione przez zamawiajgcego nie moga zawieraja zapisow wskazanych w pkt. 1.11 a i b Listy sprawdzajacej PZP.
) dotyczyé:
a) dodwiadczenia, ktdre jest niewspdéimierne do zamoéwienia Jak wyzej.
b) doswiadczenia w realizacji projektow finansowanych ze itk e
srodkdéw UE lub innych srodkéw publicznych )
S;itereSS\fv\:rlZym ;;E:)f:wcm#d(()s;@p;;;;sa dku w;rzz}:t;l\rg SIWZ zostata zamieszczona na stronie internetowej www.bielsk-podlaski.pl od 12.04.2016r.
1.12 . . . . do 27.04.2016r. (w trakcie czynnosci kontrolnych Zespot Kontrolujacy stwierdzil, ze SIWZ
nieograniczonego, czy zostala zamieszczona na stronie L . . . Lo .
. . s o znajduje si¢ na przedmiotowej stronie internetowej réwniez w dniu 18.07.2017r.).
internetowej) oraz w odpowiednim terminie?
Czy odpowiedzi na pytania do SIWZ zostaly rozestane do
1.13 Z:jzy;;]z(;]; dkuwﬁgentz‘r}vgcuowr’lieogﬁ?lrizc}; oneg(ibrilzly zglg’; W ramach przedmiotowego postgpowania nie bylo pytafi do SIWZ.
zamieszczone na stronie internetowej)?
1.14 Czy zmianie ulegla tres¢ SIWZ? Tre$¢ SIWZ ulegla zmianie w dniu 20.04.2016r.

115 Jed§li tak, czy SIWZ zostal przekazany wszystkim Z uwagi na fakt, ze jest to przetarg nieograniczony, zmieniona tre$¢ SIWZ zostala
) podmiotom, ktérzy pobrali SIWZ? umieszczona w Biuletynie Zamoéwieft Publicznych w dniu 20.04.2016r. pod nr. 98284-2016.
116 Gy eyl SN dstiyers i lyicstlony ey on g/lodyfikacj? SIWZ dotyc.zy}ia pkt. VIII. Wa’runki udziatu w postgpowaniu oraz opis sposobu

okonywania oceny spelniania tych warunkow.
117 Czy modyfikacja SIWZ dotyczyla warunkéw udzialu w Modyfikacja SIWZ dotyczyta pkt. VIII. Warunki udzialu w postepowaniu oraz opis sposobu
) postepowaniu? dokonywania oceny spelniania tych warunkdw.
Czy w przypadku zmiany tresci SIWZ (zmiana prowadzaca
118 do zmiany ogloszenia) dotyczacego prowadzonego Zmieniona tre$§¢ SIWZ zostala umieszczona w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu
) postgpowania w  trybie przetargu nieograniczonego, 20.04.2016r. pod nr. 98284-2016.
zamieszczono ogloszenie o zmianie ogloszenia w BZP?
Jezeli w wyniku zmiany tresci SIWZ nieprowadzacej do
zmiany tresci ogloszenia, zamawiajacy przedluza termin
119 sktadania ofert, czy poinformowano wykonawcow, ktérym Zmiana tre$ci SIWZ prowadzi do zmiany treéci ogloszenia, ale nie powoduje przedtuzeniu
' przekazano SIWZ oraz zamie$cil na stronie internetowej terminu skiadania ofert.
informacj¢ (jesli SIWZ zostal udostepniony na stronie
internetowej)
1. Z postepowania wykluczono jedna oferte:
By Bomeelon: sl do kil v posiponmil o, éliiﬁi—PBOl(Jj})asl;rizedswbloxstwo Wielobranzowe inz. Bazyl Stepaniuk. ul. Stokrotki 37, 15-554
1.20 ktore powinny zosta¢ odrzucone lub/i wykonawca powinien 7 L dstawic arl26 ustd usta p I Wk do zlozen
osiathykltoaony? ,a?qe{\ylajé;cy na podstawi 26 ust4 ustawy Pzp wezwa ykonawce do ztozenia
wyjasnienia Zatgcznika — Wykaz wykonanych robét z prosba o sprecyzowanie. czy wykazane

1w zalaczniku zamowienie obejmowalo wszystkie roboty wymagane w SIWZ rozdz. VIII ust. |
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pkt.2, w celu potwierdzenia spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu. Wykonawca w
wyznaczonym terminie nie zlozyl wyjasnienia. Zgodnie z art.24 ust.4 ustawy Pzp oferte
Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucong.

2. W postepowaniu odrzucono dwie oferty:

Oferta Nr 3

DYNAMIK Ewa Pawlowska

ul. E. Orzeszkowej 17 lok.32, 15-084 Bialystok

- zgodnie z art.89 ust.1 pkt.8 ustawy Pzp oferta jest niewazna na podstawie odrebnych
przepisow. Zamawiajacy wezwal Wykonawce na podstawie art26. ust.3 ustawy Pzp do
ztozenia waznego pelnomocnictwa. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie uzupeinit
dokumentu.

Oferta Nr 8

P.H.U. ,OVEN” s.c. Zbigniew Rogowski, Piotr Boratynski

ul. K. Wyszynskiego 2 lok. 31, 15-888 Biatystok

- zgodnie z art.89 ust. | pkt.2 ustawy Pzp tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia. Zataczone do oferty kosztorysy sg niezgodne z
zatacznikiem Nr 8 do SIWZ:

1) nie uwzgledniono w kosztorysach modyfikacji SIWZ z dnia 20.04.2016 1.,

2) wyceniono dodatkowe pozycje (niezgodnie z rozdz. XVI pkt.1 SIWZ),

3) zmieniono opisy robot.

Czy spelnione zostaly przestanki wyboru trybu udzielenia

Nie dotyczy. Przedmiotowe zaméwienie zostalo przeprowadzone w trybie przetargu

1.21 zamowienia w przypadku wyboru innego niz jeden z . o
. . . nieograniczonego.
podstawowych - przetarg nieograniczony/ograniczony? :
Czy, Ben.eﬁqent dc,)k.onaf medoz.wo.lon‘ego pod21a’{u Beneficjent stosowal Ustawe PZP i nie dokonat niedozwolonego podzialu zamowienia w
1.22 zamowienia w czeSei w celu uniknigcia stosowania . o . s
. ‘ czesci w celu uniknigcia stosowania przepisow Ustawy.
przepisow ustawy ?
2. Ogloszenia:
Czy ogloszenie o zamowieniu zostalo opublikowane w
odpowiedni sposéb: o . . i . )
) . e destgpaym gloszenie 0 zamowieniu zostato zamieszczone:
71 ) War?tlejs?: .O%O owe: ’ - w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 12.04.2016r. pod nr 37939-2016;
’ ha stromie in é.rne Owe,Ji Kraiowym - w siedzibie zamawiajacego na tablicy ogtoszen od dnia 12.04.2016r. do dnia 27.04.2016r.;
T WPrasic 0 zasiegu 0g0InokIajowym, - na stronie internetowej www.bielsk-podiaski.pl od dnia 12.04.2016r. do dnia 27.04.2016r.
- w Biuletynie Zamoéwien publicznych,
- w Dzienniku Urzedowym WE?
Czy T e udokumentowal samieszezenic amawiajgcy posxadz? w dokumen‘taql .v'v“ydruk potwierdzajacy publ.lkaqe; ogloszenia o
2.2 h o i zamOwieniu na stronie internetowej http://bzp2.portal.uzp.gov.pl z dnia 12.04.2016r. oraz
L ogloszenias potwierdzenie publikacji ogloszenia 37939-2016 z dnia 12.04.2016r.
Czy ogloszenie zgodne jest z wzorem okreSlonym w
5 Rozporzqdzen!u Prezes'a'Rady Mm.lst.ro'w (dotyczy BZP) lub Ogloszenie o zamowieniu jest zgodne z wzorem okreslonym w Rozporzadzeniu Prezesa Rady
2.3 Rozporzadzeniu Komisji Europejskiej (dotyczy ogloszen Ministrow
przekazanych Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspolnot ’
Europejskich)? '
24 Czy byly zmiany w ogloszeniu? Zgodnie z art.38 ust.4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych
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Czy ogloszenie o zmianie ogloszenia zostalo zamieszczone
w BZP/Dzienniku Urzedowych UE?

Zmieniona tres¢ SIWZ zostala umieszczona w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu

(Dz. U. 22015 r. poz.2164), Zamawiajacy zmodyfikowat specyfikacje istotnych warunkow
zamowienia w dniu 20.04.2016r. w nastgpujacy sposéb:

1. Rozdz. VIII ust.1 pkt.3 istniejacy zapis:
»W celu potwierdzenia spetnienia tego warunku Wykonawca winien wykaza¢, ze dysponuje
co najmniej [ osobq, kiéra bedzie pelnié funkcje kierownika budowy, posiadajgcg
uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci:
o konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczen,
® instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzqdzen elektrycznych
i elektroenergetycznych bez ograniczen,
e instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen cieplnych, wentylacyjnych,
gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez ograniczes,
w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r. p0z.290) lub
odpowiadajace im uprawnienia réwnowazne wedlug przepiséw kraju ich uzyskania”
zastepuje sie nowym:
»W celu potwierdzenia spetnienia tego warunku Wykonawca winien wykazaé, ze dysponuje
co najmniej | osobg posiadajqcq uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi w
rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r. poz.290) lub
odpowiadajgce im uprawnienia budowlane wydane na podstawie wczesniej obowiazujacych
przepiséw albo uprawniong do sprawowania samodzielnej funkeji, wydane na podstawie
odrebnych przepiséw, w tym takze posiadajaca uprawnienia rownowazne wedhug przepisow
kraju ich uzyskania, w specjalnosci:
e konstrukcyjno-budowlanej,
o instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzqdzen elektrycznych
i elektroenergetycznych,
e instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzqdzeri cieplnych, wodociggowych i
kanalizacyjnych”

2. Zalacznik Nr 8 do SIWZ Kosztorysy ofertowe
Zalaczone kosztorysy:

e Kosztorys ofertowy — Pochylnia

e Kosztorys ofertowy — Przebudowa tazienki

e Kosztorys ofertowy — Roboty sanitarne

Zastepuje sie nowymi:

o Kosztorys ofertowy — Pochylnia — zmiana

e Kosztorys ofertowy — Przebudowa fazienki — zmiana
o Kosztorys otertowy — Roboty sanitarne — zmiana |

20.04.2016r. pod nr. 98284-2016.

Czy w wypadku zmiany tresci ogloszenia o zamoéwieniu
przedtuzeniu uleglt termin skiadania wnioskow lub ofert o |

e

1t

Zmiana tresci SIWZ prowadzi do zmiany tresci ogloszenia. ale nie powoduje przediuzeniu

| terminu skladania ofert.

F |
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czas niezbedny do wprowadzenia zmian we wnioskach lub
ofertach (jesli bylo to konieczne)?

2.6.1

Jesli tak to czy informacje o zmianach umieszczono w swojej
siedzibie oraz na stronie internetowej?

Zmieniona tre§¢ SIWZ zostala umieszczona w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu
20.04.2016r. pod nr. 98284-2016.

Zamawiajacy i wykonawcy:

3.1

Czy osoby wykonujace czynno$ci w postepowaniu o
udzielenie zamowienia podlegaja wylaczeniu na podstawie
art. 17 Ustawy?

Osoby wykonujace czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia nie podlegaja
wylaczeniu na podstawie art. 17 Ustawy.

32

Czy osoby wykonujgce czynnosci w postepowaniu zlozyty
pisemne o$wiadczenia o braku lub istnieniu okolicznosci o
ktérym mowa w art. 17 Ustawy?

Zgodnie z trescia Protokolu postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego oznaczenie
sprawy Izp.271.18.2016 z dnia 03.06.2016r., osoby wykonujace czynnosci w postgpowaniu
0 udzielenie zaméwienia zlozyly Oswiadczenie okreslone w art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych (Dz.U.2015.2164 tj. z dnia 2015.12.22,
z pbzn. zm.), na zatgczonych drukach ZP-1.

33

Czy powotano komisj¢ przetargowg?

Komisja przetargowa zostala powolana w dniu 13.11.2015r. na podstawie Zarzadzenia
Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski Nr 152/15 zdnia 13.11.2015r.

34

Czy komisja przetargowa skladala si¢ co najmniej z trzech
0s0b? ’

Komisja przetargowa powotana w dniu 13.11.2015r. sktadata si¢ z 6 0séb, a jej sktad moze
by¢ ewentualnie uzupeliony o pracownikéw merytorycznych Urzedu Miasta Bielsk
Podlaski.

Czy komisje powotywal kierownik zamawiajacego?

Komisje przetargowa powotywat Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski na podstawie Zarzadzenia
Nr 152/15 z dnia 13.11.2015r.

3.6

Czy kierownik zamawiajacego okreslit organizacje. sklad,
tryb pracy i zakres obowiazkéw czlonkdw komisji?

Zgodnie z Zarzadzeniem Nr 152/15 z dnia 13.11.2015r., organizacje pracy Komisji
przetargowej, zakres obowiazkow i odpowiedzialnosci czlonkdw komisji okresla Regulamin
komisji przetargowej do przeprowadzania postgpowan o udzielenie zaméwien publicznych,
stanowiacy Zalacznik do Zarzadzenia Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski Nr 152/15 z dnia
13.11.2015r.,, do ktorego dokonano wgladu podczas kontroli na miejscu.

Czy wykonawcy spetniaja warunki ubiegania sie o udzielenie
zamowienia publicznego okreslone w art. 22 Ustawy?

Beneficjent przedstawil Zespotowi Kontrolujagcemu do wgladu zlozone oferty, w tym
o$wiadczenia o spelnianiu warunkow udzialu w postepowaniu zlozone przez wszystkie
podmioty skladajace oferty (wedtug wzoru stanowiacego Zatacznik nr 2 do SIWZ), a takze
Zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Czy wykonawca nie jest wykluczony o udzielenie
zamdwienia publicznego na podstawie art. 24 Ustawy?

1. Z postepowania wykluczono jedna oferte:

- BAZ-BUD Przedsiebiorstwo Wielobranzowe inz. Bazyl Stepaniuk, ul. Stokrotki 37, 15-554
Bielsk Podlaski

Zamawiajacy na podstawie art.26 ust.4 ustawy Pzp wezwal Wykonawce do zlozenia
wyjasnienia Zatacznika — Wykaz wykonanych robot z prosba o sprecyzowanie, czy wykazane
w zataczniku zamowienie obejmowato wszystkie roboty wymagane w SIWZ rozdz. VIII ust. |
pkt.2, w celu potwierdzenia spelnienia warunkow udzialu w postepowaniu. Wykonawca w
wyznaczonym terminie nie ztozyl wyjasnienia. Zgodnie z art.24 ust.4 ustawy Pzp oferte
Wykonawcey wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

3.9

Czy dokumenty zadane przez zamawiajacego od wykonawcy
zgodne sg ze wzorami okreslonymi w Rozporzadzeniu
Prezesa Rady Ministrow?

Dokumenty wymagane od Wykonawcéw sa  zgodne =z wzorami okre$lonymi
w rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow.

Aol

Czy zamawiajacy zadal dokumentéw potwierdzajacych |:

= 7 M

Zamawiajacy wzywal do zlozenia wyjasnien tresci zlozonych ofert oraz brakujacyvch
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spetnianie warunkéw udzialu w postepowaniu?

dokumentoéw potwierdzajacych spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu (dotyczy oferty
dot. wykonawcy wskazanego w pkt. 3.8 Listy sprawdzajacej).

Jesli tak, to czy wykonawca dostarczyl niezbedne dokumenty
potwierdzajace  spetnienie  warunkéw  udzialu 0w
postepowaniu we wlasciwym dla postepowania terminie?

Czynnosci kontrolne wykazaly, ze w przypadku oferty dot. wykonawcy wskazanego w pkt.
3.8 Listy sprawdzajacej, wykonawca ten nie zlozy! wyjasnien tresci zlozonych ofert oraz
brakujacych dokumentéw we wlagciwym dla postepowania terminie.

Przebieg postepowania

Ustugi niepriorytetowe

(gdy wartos¢ zamdwienia jest mniejsza nii kwoly okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, tj. wartos¢ ponitej progéw unijnych)

4.1.1

Czy zamawiajacy udzielajgcy zamowienia na ushugi
niepriorytetowe o warto$ci ponizej progéw unijnych:

X

Nie dotyczy.

4.1.1.a

udzielit zamdéwienia na tzw. zasadach ogolnych? (jesli tak,
nalezy przej$¢ do pytan dotyczacych zasad ogdlnych — pkt.
4.2-4.9)

Nie dotyczy.

4.1.1.b

udzielit zaméwienia zgodnie z okreslong przez
zamawiajacego procedura spelniajacg minimalne wymogi
okreslone w art. 5a ust. 2-4?

Nie dotyczy.

Czy zamawiajacy udzielit zamowienia w sposob przejrzysty,
obiektywny i niedyskryminacyjny?

Nie dotyczy.

Czy zamawiajacy zamiescit na stronie podmiotowej
Biuletynu Informacji Publicznej, a jezeli nie ma strony
podmiotowe]j BIP, na swojej stronie internetowej, ogloszenie
0 zamowieniu, ktére zawiera informacje niezbedne z uwagi
na okolicznosci jego udzielania, w szczegdlnosci:

1) termin skfadania ofert uwzgledniajacy czas niezbedny do
przygotowania i ztozenia oferty;

2) opis przedmiotu oraz okreslenie wielkosci lub zakresu
zamoOwienia;

3) kryteria oceny ofert?

Nie dotyczy.

Czy niezwlocznie po udzieleniu zamdwienia zamawiajacy
zamiescil na stronie podmiotowe] Biuletynu Informacji
Publicznej, a jezeli nie ma strony podmiotowej BIP, na
swojej stronie internetowej, informacje o udzieleniu
zamowienia, podajac nazwe (firme) albo imi¢ i nazwisko
podmiotu, z ktorym zawarl umowe w sprawie zamowienia?

Nie dotyczy.

Czy w razie nieudzielenia zaméwienia zamawiajacy
niezwlocznie zamiescil na stronie podmiotowej Biuletynu
Informacji Publicznej, a jezeli nie ma strony podmiotowej
BIP na swojej stronie internetowej, informacje o
nieudzieleniu zamoéwienia?

Nie dotyczy.

4.2

Przetarg nieograniczony:

4.2.1

siedzibie oraz na stronie internetowej?

i

Czy ogloszenie o zamowieniu zostalo umieszczone w

Ogloszenie o zamowieniu zostato zamieszczone:
- W Biuletynie Zaméwiert Publicznych w dniu 12.04.2016r. pod nr 37939-2016:

S~
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- w siedzibie zamawiajacego na tablicy ogloszen od dnia 12.04.2016r. do dnia 27.04.2016r.;
- na stronie internetowej www.bielsk-podlaski.p! od dnia 12.04.2016r. do dnia 27.04.2016r.
4.2.2 | Czy ogloszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone w BZP? Jak wyzej.
Czy ogloszenie o zamoéwieniu nie zostalo umieszczone w
493 siedzibie, na stronie internetowej lub innej formie przed ] ..
23 . . . . . . L ak wyzej.
dniem zamieszczenia ogloszenia w Biuletynie Zamoéwien
Publicznych?
424 Ogloszenie o zamdwieniu zawiera co najmniej:

1) nazwe (firme) i adres zamawiajacego;

2) okreslenie trybu zamoéwienia;

3) adres strony internetowej, na ktorej zamieszczona bedzie specyfikacja istotnych
warunkow zamdwienia;

4) okreslenie przedmiotu oraz wielkosci lub zakresu zamowienia, z podaniem informacji o
mozliwosci skladania ofert czgsciowych;

5) informacje o mozliwosci lub wymogu zlozenia oferty wariantowej;

6) termin wykonania zamowienia;

7) warunki udziatu w postepowaniu oraz podstawy wykluczenia;

7a) wykaz o$wiadczen lub dokumentow potwierdzajacych spetnianie warunkow udzialu w
postepowaniu oraz brak podstaw wykluczenia;

Czy ogloszenie 0 zaméwieniu zawiera wszystkie niezbedne 8) informacje na temat wadium;
informacje, zgodnie z art. 41 ustawy? 9) kryteria oceny ofert i ich znaczenie:

10) termin sktadania ofert, adres, na ktory oferty musza zostaé wystane, oraz jezyk lub
jezyki, w jakich musza one by¢ sporzadzone;

1 1) termin zwiazania oferta:

12) informacj¢ o zamiarze zawarcia umowy ramowej;

13) informacje o zamiarze ustanowienia dynamicznego systemu zakupow wraz z adresem
strony internetowej, na ktérej beda zamieszczone dodatkowe informacje dotyczace
dynamicznego systemu zakupow;

14) informacje o przewidywanym wyborze najkorzystniejszej oferty z zastosowaniem
aukcjl elektronicznej wraz z adresem strony internetowej, na ktorej bedzie prowadzona
aukcja elektroniczna — nie dotyczy;

15) informacje o przewidywanych zamdwieniach, o ktorych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 6 i 7
lub art. 134 ust. 6 pkt 3, jezeli zamawiajacy przewiduje udzielenie takich zamowien — nie
B dotyczy.
4.2.5 Czy SIWZ zostal udostepniony na stronie internetowej od SIWZ zostata zamieszczona na stronie internetowej www.bielsk-podlaski.pl od 12.04.2016r.
dnia zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w BZP do do 27.04.2016r. (w trakcie czynnosci kontrolnych Zespét Kontrolujacy stwierdzil, ze SIWZ
uphywu terminu skladania ofert? o I znajduje si¢ na przedmiotowej stronie internetowej réwniez w dniu 18.07.2017r.). L
4.2.6 Czy Za.m.awwa.cy L HESER TylIomenyey [praskarzy St Wykonawcy nie wystapili do Zamawiajacego o przekazanie SIWZ.
w terminie 5 dni? ’
497 Czy termin na skladanie ofert w przypadku zamowienia Zamoéwienie dotyczy robot budowlanych. Wobec powyzszego w trakcie czynnosci
| publicznego na dostawy i ustugi wynosit minimumn 7 dniod| i kontrolnych Zespot Kontrolujacy stwierdzit. 7¢ termin na skladanie ofert wynosit minimum |
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dnia zamieszczenia ogloszenia w BZP?

14 dni.

42.8

Czy wykonawca ztozyl os$wiadczenie o speinieniu
warunkéw udziatu w postepowaniu?

Beneficjent przedstawit Zespotowi Kontrolujacemu do wgladu Oferty, ktdére zawieraty
oswiadczenia o spemianiu warunkéw udziatu w postepowaniu zlozone przez podmioty
skladajgce oferty (z zastrzezeniami opisanymi w pkt 3.8 Listy sprawdzajace;j).

4.2.9

Czy Zamawiajacy przewidzial wniesienie wadium?

Zamawiajgcy nie wymagal wniesienia wadium,

4.2.9.1

Jedli tak czy zastosowano odpowiednio zapisy art. 45 oraz
art. 46 ustawy?

Nie dotyczy.

4.3

Przetarg ograniczony:

4.3.1

Czy oferty zostaly zlozone przez podmioty zaproszone do
ich zlozenia?

Nie dotyczy.

432

Czy ogloszenie o wszczeciu postepowania  zostato
zamieszczone zgodnie z art. 40 Ustawy?

Nie dotyczy.

433

Czy ogloszenie o przetargu zawiera co najmniej informacje
wskazane w art. 48 ust. 2 Ustawy?

Nie dotyczy.

434

Czy w przypadku gdy warto$¢ zamowienia jest mniejsza niz
kwoty okre$lone w przepisach wydanych na podstawie art.
Il ust. 8 zamawiajacy w ogloszeniu o zamowieniu
wyznaczyl termin skfadania wnioskéw o dopuszczenie do
udzialu w postepowaniu nie krétszy niz 7 dni od dnia
zamieszczenia ogtoszenia w
Biuletynie Zamdéwien Publicznych?

Nie dotyczy.

435

Czy w przypadku gdy warto§¢ zamowienia jest réwna lub
przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8, termin skladania wnioskow o
dopuszczenie do udziatu w przetargu ograniczonym nie byl
krétszy niz wskazano odpowiednio w art. 49 ust. 27

Nie dotyczy.

43.6

Czy zamawiajacy zaprosit do skiadania ofert wykonawcow,
ktorzy spetniajag warunki udziatu w postepowaniu w liczbie
nie mniejszej niz 5 i nie wiekszej niz 20?

Nie dotyczy.

Czy wraz z zaproszeniem do sktadania ofert zamawiajacy
przekazat wykonawcy SIWZ oraz wskazuje termin i miejsce
opublikowania ogtoszenia o zaméwieniu?

Nie dotyczy.

Czy zamawiajgcy wyznaczyt termin sktadania ofert zgodnie z
art. 52 Ustawy dla dostaw lub ustug?

Nie dotyczy.

4.3.9

Czy wniosek o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu oraz
oferta zostata zlozona w terminie?

Nie dotyczy.

4.4

Negocjacje z ogloszeniem:

4.4.1

Czy zamowienie spetnialo warunki okreslone w art. 55
Ustawy upowaznigjagce Zamawiajgcego do udzielenia
zamdwienia w trybie negocjacji z ogloszeniem?

Nie dotyczy.

442

Czy ogloszenie o wszczeciu  postgpowania  zostalo
zamieszczone zgodnie 7z art. 40 Ustawy?

Nie dotyczy.

o
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Czy ogloszenie o przetargu zawiera co najmniej informacje
wskazane w art. 48 ust. 2 Ustawy?

Nie dotyczy.

4.4.4

Czy w przypadku gdy warto$§¢ zamdéwienia jest mniejsza niz
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11
ust. 8, zamawiajacy w ogloszeniu o zaméwieniu wyznaczyl
termin sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w
postepowaniu nie krotszy niz 7 dni od dnia zamieszczenia
ogloszenia w Biuletynie Zaméwien Publicznych?

Nie dotyczy.

4.4.5

Czy w przypadku gdy warto$¢ zamowienia jest rowna lub
przekracza kwoty okres$lone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8, termin skladania wnioskow o
dopuszczenie do udzialu w przetargu ograniczonym nie byt
krétszy niz wskazano odpowiednio w art. 49 pkt. 27

Nie dotyczy.

4.4.6

Czy Zamawiajacy poinformowal o wynikach oceny
spetniania warunkéw udzialu w postgpowaniu i otrzymanych
ocenach speiniania tych warunkéw Wykonawcéw, ktorzy
zlozyli wniosek?

Nie dotyczy.

4.4.7

Czy Zamawiajacy zaprosit do zlozenia wstepnej oferty
uprawnionych  Wykonawcoéw, w liczbie zapewniajacej
konkurencje nie mniejszej niz 3, a jezeli warto§¢ zamowienia
jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, nie mniejszej niz 5?

Nie dotyczy.

4.4.8

Czy Zamawiajacy zaprosit do negocjacji wszystkich
wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty wstepne niepodlegajace
odrzuceniu, wskazujgc termin i miejsce opublikowania
ogloszenia o zamowieniu?

Nie dotyczy.

4.4.9

Czy SIWZ zostal doprecyzowany lub uzupetniony wylacznie
w zakresie, w jakim byta ona przedmiotem negocjacji?

Nie dotyczy.

4.4.10

Czy zmiany SIWZ nie prowadzily do istotnej zmiany
przedmiotu zaméwienia lub  pierwotnych  warunkéw
zamdwienia?

Nie dotyczy.

4.4.11

Czy Zamawiajacy =zaprosil wykonawcéw z  ktorymi
prowadzil negocjacje do zlozenia ofert?

Nie dotyczy.

Czy nie stosowano odpowiednio przepisy art. 45 oraz 46
Ustawy dotyczace wadium?

Nie dotyczy.

4.4.12

4.4.13

Czy zaproszenie do skfadania ofert zawieralo co najmniej:
miejsce i termin skladania oraz otwarcia ofert. obowiazku
wniesienia wadium, termin zwiazania ofertg?

Nie dotyczy.

4.4.14

Czy termin na zlozenie ofert nie byl krotszy niz 10 dni od
dnia przekazania zaproszenia do sktadania ofert?

Nie dotyczy.

4.4.15
! _

Czy Zamawiajacy, po dokonaniu modyfikacji SIWZ
przekazal ja wraz zaproszeniem do zlozenia ofert oraz

zamiescil na  stronie internetowe jezeli SIWZ  byviaj

e

J R

JE D

Nie dotvczy.
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udostgpniania na tej stronie?

4.5

Dialog konkurencyjny:

4.5.1

Czy zachodzily lacznie okolicznosci wskazane w art. 60b
Ustawy?

Nie dotyczy.

452

Czy ogloszenie o wszczeciu  postepowania  zostalo
zamieszczone zgodnie z art. 40 Ustawy?

Nie dotyczy.

4.5.3

Czy ogloszenie o przetargu zawiera co najmniej informacje
wskazane w art. 48 ust. 2 Ustawy?

Nie dotyczy.

454

Czy ogloszenie o zamdwieniu zawierato rowniez informacje
wskazane w art. 60c Ustawy?

Nie dotyczy.

4.5.5

Czy Zamawiajacy poinformowal o wynikach oceny
speiniania warunkéw udziatu w postepowaniu i otrzymanych
ocenach speniania tych warunkéw Wykonawcow, ktorzy
ztozyli wniosek?

Nie dotyczy.

4.5.6

Czy Zamawiajacy zaprosit do dialogu konkurencyjnego
Wykonawcéw, w liczbie okreslonej w ogloszeniu o
zamdwieniu zapewniajacej konkurencje, nie mniejszej niz 3,
a jezeli warto$¢ zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. |1 ust. 8,
nie mniejszej niz 5?

Nie dotyczy.

4.5.7

Czy w przypadku wiekszej liczby  wykonawcow
speliajgcych warunki udziatu w postepowaniu niz wskazano
to w ogloszeniu o zaméwieniu zaproszono do dialogu
wykonawcdw, ktorzy otrzymali najwyzsze oceny spehienia
tych warunkow?

Nie dotyczy.

4.5.8

Czy zaproszenie do dialogu zawierato co najmniej informacje
zgodnie z art. 60d ust. 5. Ustawy?

Nie dotyczy.

459

Czy Zamawiajacy poinformowal o zakonczeniu dialogu
wykonawcoéw w nim uczestniczacych?

Nie dotyczy.

4.5.10

Czy Zamawiajacy przekazal SIWZ w zaproszeniu do
skfadania ofert?

Nie dotyczy.

4.5.11

Czy nie stosowano odpowiednio przepisy art. 45 oraz 46
Ustawy dotyczagce wadium?

Nie dotyczy.

4.5.12

Czy termin na zlozenie ofert nie byt krétszy niz 10 dni od
dnia przekazania zaproszenia do sktadania ofert?

Nie dotyczy.

4.6

Negocjacje bez ogloszenia:

4.6.1

Czy dla zaméwienia zostaly spelnione  przestanki
uprawniajace do stosowania trybu zgodnie z art. 62 ust. |
Ustawy”?

Nie dotyczy.

4.6.2

Czy dla zamowienia o wartosci rownej lub wiekszej niz
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8,
zamawiajacy w terminie 3 dni od wszczecia postepowania

o

VAR

Nie dotyczy.

o
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zawiadamia Prezesa Urzedu o jego wszczeciu, podajac
uzasadnienie faktyczne 1| prawne zastosowania trybu
udzielenia zamdéwienia?

4.6.3

Czy zamawiajacy wszczal postgpowanie przekazujac
wybranym przez siebie wykonawcom zaproszenie do
negocjacji zwierajace co najmniej informacje wskazane w
art. 63 ust. 2 Ustawy?

Nie dotyczy.

4.6.4

Czy zamawiajacy zaprosit do negocjacji wykonawcow w
liczbie nie mniejszej niz 5, chyba ze ze wzgledu na
specjalistyczny charakter zamdwienia liczba wykonawcow
mogacych je wykonad jest mniejsza, jednak nie mniejsza niz
D

Nie dotyczy.

4.6.5

Czy Zamawiajacy wyznaczyl termin skladania ofert z
uwzglednieniem czasu niezbednego na przygotowanie
oferty?

Nie dotyczy.

4.6.6

Czy zamawiajacy wraz z zaproszeniem do sktadania ofert
przekazat SIWZ?

Nie dotyczy.

4.6.7

Czy zaproszenie do skladania ofert zawieralo co najmniej:
miejsce i termin skiadania oraz otwarcia ofert, obowigzku
wniesienia wadium, termin zwigzania oferta?

Nie dotyczy.

4.6.8

Czy nie stosowano odpowiednio przepisy art. 45 oraz 46
Ustawy dotyczace wadium?

Nie dotyczy.

4.7

Zapytanie o ceng:

4.7.1

Czy dla zamdwienia zostaly spelnione przestanki
uprawniajace do stosowania trybu zgodnie z art. 70 Ustawy?

Nie dotyczy.

Czy zamawiajacy wszczat postepowanie w trybie zapytania o
cene, zapraszajac do skladania ofert liczbe wykonawcow nie
mniejsza niz 5?2

Nie dotyczy.

4.7.3

Czy zamawiajacy wraz z zaproszeniem do sktadania ofert
przekazal SIWZ?

Nie dotyczy.

4.7.4

Czy kazdy z wykonawcow zaproponowal tylko jedna ceng i
Jj€j nie zmienial?

Nie dotyczy.

4.7.5

Czy nie prowadzono negocjacji w sprawie ceny?

Nie dotyczy.

4.7.6

Czy udzielono zamowienia wykonawcy, ktéry zaoferowat
najnizsza cene?

Nie dotyczy.

4.7.7

Czy Zamawiajgcy wyznaczyl termin skladania ofert z
uwzglednieniem czasu niezbednego na przygotowanie
oferty?

Nie dotyczy.

4.7.8

Czy wykonawey zlozyli wraz z ofertg oswiadczenie o
spetnieniu warunkow udziatu w postgpowaniu, w raz z
dokumentami ktérych zazadal Zamawiajacy?

Nie dotyczy.

Zaméowienie 7 wolnej reki:

9@/#%
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4.8.1

Czy ogloszenie o wszczeciu postgpowania  zostalo
zamieszczone zgodnie z art. 66 Ustawy?

Nie dotyczy.

482

Czy dla zamowienia zostaly spelnione przestanki
uprawniajace do stosowania trybu zgodnie z art. 67 Ustawy?

Nie dotyczy.

4.8.3

Czy dla zaméwienia o wartosci réownej lub wigkszej niz
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8,
zamawiajacy w terminie 3 dni od wszczgcia postepowania
zawiadamia Prezesa Urzedu o jego wszczgciu, podajgc
uzasadnienie faktyczne i prawne zastosowania trybu
udzielenia zamdéwienia?

Nie dotyczy.

4.8.4

Czy w raz z zaproszeniem do negocjacji zostaly przekazane
informacje niezbedne do przeprowadzenia postepowania
(postanowienia odnoszace sie do tresci umowy, warunki
umowy lub wzér umowy)?

Nie dotyczy.

4.8.5

Czy wykonawca najpdzniej w dniu zawarcia umowy ziozyl
o$wiadczenie o  spelmienie  warunkow  udzialu @ w
postepowaniu lub dokumenty potwierdzajace spetmienie tych
warunkéw?

Nie dotyczy.

4.8.6

Czy wykonawcy ztozyli najpozniej wraz zawarciem umowy
w sprawie zamowienia, o§wiadczenie o spetnieniu warunkow
udziatu w postepowaniu, w raz z dokumentami ktérych
zazagdatl Zamawiajacy?

Nie dotyczy.

4.9

Licytacja elektroniczna:

4.9.1

Czy dla zamoéwienia zostaly spetnione przestanki
uprawniajgce do stosowania trybu zgodnie z ait. 74 ust. 2
Ustawy?

Nie dotyczy.

492

Czy Zamawiajagcy wszczal postepowanie zamieszczajac
ogloszenie o zamowieniu w BZP, na swojej stronie
internetowej oraz stronie, na ktérej bedzie prowadzona
licytacja?

Nie dotyczy.

493

Czy ogloszenie o zamoOwieniu zawieralo co najmniej
informacje zgodnie z art. 75 ust 2 Ustawy?

Nie dotyczy.

494

Czy Zamawiajacy wyznaczyl termin skladania wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w licytacji nie krétszy niz 7 dni od
dnia ogloszenia?

Nie dotyczy.

495

Czy Zamawiajacy dopuscit do udzialu w licytacji i zaprosil
do skladania ofert wszystkich wykonawcow spelniajgcych
warunki udzialu w  postepowaniu, okreslajac termin
zwiazania oferta wykonawcy, ktory zaoferuje najnizsza cene?

Nie dotyczy.

4.9.6

Czy Zamawiajacy zazadal wniesienia wadium, nie podZniej
jednak niz przed uptywem terminu otwarcia licytacji?

Nie dotyczy.

Czy nie stosowano odpowiednio przepisy art. 45 oraz 46

Ustawy dotyczace wadium?

%p/”ﬁ

Nie dotvezy.
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Czy Zamawiajacy otworzyl licytacje elektroniczng w
terminie ogloszonym w ogloszeniu, z tym Ze termin ten nie
byt krétszy niz 5 dni od dnia przekazania wykonawcom
zaproszenia do sktadania ofert?

498 X Nie dotyczy.

49.9 | Czy licytacje przeprowadzono zgodnie z art. 78 1 79 Ustawy? X Nie dotyczy.

Czy Zamawiajacy zamknal licytacje w terminie okreslonym
w ogloszeniu, jezeli w ustalonym w ogloszeniu okresie nie

4.9.10 zostang gloszone nowe postapienia lub po zakoniczeniu X Nie dotyczy.
ostatniego, ustalonego w ogloszeniu etapu?
Czy Zamawiajgcy po zamknieciu licytacji podal, pod
ustalonym w  ogloszeniu o zamowieniu  adresem .
Nie d .
4.9.11 internetowym, nazwe oraz adres wykonawcy, ktorego oferte X ie dotyczy
wybrano?
4912 Cz.y“udzwlon(r)) zamowienia wykonawcy ktéry zaoferowat « N o,
najnizsza cene?
3. Wybdr najkorzystniejszej oferty:

Do uptywu terminu sktadania ofert ztlozono nastepujace oferty:

1. Oferta Nr 1 — PPHU BESTBUD Tatiana Bazylak, Stary Lubotyr 74, 07-303 Stary
Lubotyn
cena brutto: 282.895,18 71, gwarancja — 5 lat

2. Oferta Nr 2 — EASTWAY Sp. z 0.0., ul. Elewatorska 13/22, 15-620 Biafvstok
cena brutto: 308.259,46 I, gwarancja — 5 lat

3 Oferta Nr 3 - DYNAMIK Ewa Pawlowska, ul. E. Orzeszkowej 17 lok. 32, 15-084
Bialystok
cena brutto: 279.000,00 7. gwarancja — 5 lat

4. Oferta Nr 4 —,,BAZ-BUD” Przedsigbiorstwo Wielobranzowe inz. Bazyl Stepaniuk, ul.
Stokrotki 37, 15-554 Biatystok

5.1 Czy wykonawca zlozyt tylko jedna oferte? X cena brutto: 282.675,02 7, gwarancja — 5 lat

5. Oferta Nr 5 — Przedsi¢biorstwo Ustug Wielobranzowych WYGODA Sp. z o.0., ul.
Chmielna 924, 17-100 Bielsk Podlaski
cena brutto: 243.195,53 zl, gwarancja — 5 lat

6. Oferta Nr 6 — REMONTDOM s.c. Marek Zukowski, Marek Grynczel, ul. Reymonta 14,
15-717 Bialystok
cena brutto: 266.161,55 7, gwarancja — 5 lat

7. Oferta Nr 7 — Przedsiebiorstwo Budowlano-Handlowe ,, Modern-Rem™ Marcin
Grygoruk, ul. Kolejowa 12C, 15-701 Bialystok
cena brutto: 278.816,21 7, gwarancja — 5 lat

8 OfertaNr8 -P.HU. ,OVEN" s.c. Zbigniew Rogowski, Piotr Borutviski, ul. K.
Wyszynskiego 2 lok. 31, 15-888 Bialystok
cena brutto: 495.690,80 71, gwarancjia — 5 lat

Zamawiajacy wzywal do zlozenia wyjasnien tresci zlozonych ofert oraz brakujacych
i dokumentéw potwierdzajacych spelnienie warunkéw udzialu w postepowaniu (dotyczy oferty

=t
to

Czy tres¢ oferty odpowiada/czy jest zgodna z trescia SIWZ? X
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dot. wykonawcy wskazanego w pkt. 3.8 Listy sprawdzajacej). Czynnosci kontrolne wykazaty,
ze w przypadku oferty dot. wykonawcy wskazanego w pkt. 3.8 Listy sprawdzajacej,
wykonawca ten nie ztozyl wyjasnien tresci zlozonych ofert oraz brakujacych dokumentéw we
wiasciwym dla postepowania terminie.

Czy Zamawiajacy niezwlocznie zwrécit oferte, ktora zostala

lo20n0 Do ferminic? X Wszystkie oferty wplynety w wyznaczonym terminie tj. do dnia 27.04.2016, do godz. 10:00.
zlozono po terminie?

Otwarcie ofert odbylo si¢ w przepisowym terminie, tj. zgodnie z zapisami SIWZ z dnia
Czy otwarcie ofert odbyto sie w przepisowym terminie? X 12.04.2016 r. dotyczacego zamowienia nr Izp.271.18.2016 w siedzibie Zamawiajacego
Referat Inwestycji i Zaméwien Publicznych pokdj Nr 111 w dniu 27.04.2016 r. 0 godz. 10:30

Czy miedzy Zamawiajacym a Wykonawca prowadzone byty

e Ao e A e X W przedmiotowym postgpowaniu nie prowadzono negocjacji.

1. Z postepowania wykluczono jedng oferte:

- BAZ-BUD Przedsigbiorstwo Wielobranzowe inz. Bazyl Stepaniuk, ul. Stokrotki 37, 15-554
Bielsk Podlaski

Zamawiajacy na podstawie art26 ust4 ustawy Pzp wezwal Wykonawce do zlozenia
wyjasnienia Zalgcznika — Wykaz wykonanych robét z prosba o sprecyzowanie, czy wykazane
w zalaczniku zamowienie obejmowalo wszystkie roboty wymagane w SIWZ rozdz. VIII ust.1
pkt.2, w celu potwierdzenia spelnienia warunkéw udziatu w postepowaniu. Wykonawca w
wyznaczonym terminie nie ztozyt wyjasnienia. Zgodnie z art.24 ust.4 ustawy Pzp oferte
Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

2. W postepowaniu odrzucono dwie oferty:

Oferta Nr 3

DYNAMIK Ewa Pawlowska

ul. E. Orzeszkowej 17 lok.32, 15-084 Biatystok

- zgodnie z art.89 ust.1 pkt.8 ustawy Pzp oferta jest niewazna na podstawie odrebnych
przepisow. Zamawiajacy wezwal Wykonawce na podstawie art26. ust.3 ustawy Pzp do

Czy Zamawiajacy nanosit poprawki do ofert? X zfozenia waznego petnomocnictwa. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie uzupehit
dokumentu.

Oferta Nr 8

P.H.U. ,,OVEN” s.c. Zbigniew Rogowski, Piotr Boratynski

ul. K. Wyszynskiego 2 lok. 31, 15-888 Bialystok

- zgodnie z art.89 ust. 1 pkt.2 ustawy Pzp tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia. Zataczone do oferty kosztorysy sa niezgodne z
zalacznikiem Nr 8 do SIWZ:

1) nie uwzgledniono w kosztorysach modyfikacji SIWZ z dnia 20.04.2016 r.,

2) wyceniono dodatkowe pozycje (niezgodnie z rozdz. XVI pkt.1 SIWZ),

3) zmieniono opisy robét.

Ponadto w trakcie czynnosci kontrolnych Zesp6t Kontrolujacy stwierdzit. ze w dokumentacji
przetargowej znajdujg sie pisma (wraz z potwierdzeniami odbioru przez Wykonawcow)
wystane do Wykonawcdw, informujace o poprawkach dokonanych przez zamawiajacego
zgodnie z art. 87 ust. 2 Ustawy PZP.

—— i -

| Zamawiajacy wzywal do zlozenia wyjasnien tresci zlozonyvch ofert oraz brakujacych !

Czy poprawki w ofercie wykraczaly poza obszar wskazany w

‘ g
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art. 87 ust 2 Ustawy?

dokumentéw potwierdzajacych spetnienie warunkéw udzialu w postepowaniu (dotyczy ofert
dot. wykonawcow wskazanych w pkt. 1.20 Listy sprawdzajacej).

Zastosowano art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych.
Zastosowano art. 87 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych.

Czy w przypadku odrzucenia oferty wystapily przestanki

W postepowaniu odrzucono dwie oferty:

Oferta Nr 3

DYNAMIK Ewa Pawtowska

ul. E. Orzeszkowej 17 lok.32, 15-084 Bialystok

- zgodnie z art.89 ust. 1 pkt.8 ustawy Pzp oferta jest niewazna na podstawie odrebnych
przepiséw. Zamawiajacy wezwal Wykonawce na podstawie art26. ust.3 ustawy Pzp do
zlozenia waznego pelomocnictwa. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie uzupetnit
dokumentu.

5.8 . 5 Oferta Nr 8
elarElome o . ¢ Ustemayy P.H.U. ,OVEN" s.c. Zbigniew Rogowski, Piotr Boratynski
ul. K. Wyszynskiego 2 lok. 31, 15-888 Biatystok
- zgodnie z art.89 ust.] pkt.2 ustawy Pzp tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia. Zataczone do oferty kosztorysy sg niezgodne z
zatacznikiem Nr 8 do SIWZ:
1) nie uwzgledniono w kosztorysach modyfikacji SIWZ z dnia 20.04.2016 r.,
2) wyceniono dodatkowe pozycje (niezgodnie z rozdz. X VI pkt.1 SIWZ),
3) zmieniono opisy robot.
C Zgodnie z art.92 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (Dz. U. z
2015 r. poz. 2164) Miasto Bielsk Podlaski informuje, Ze w przetargu nieograniczonym pn.
Przystosowanie pomieszcezen Szkoly Podstawowej Nr 2 im. kpt. Wladyslawa Wysockiego
do prowadzenia przedszKkola zostata wybrana oferta Nr 5 ztoZzona przez:
Przedsiebiorstwo Ustug Wielobranzowych WYGODA Sp. z o.0.
ul. Chmielna 92A, 17-100 Bielsk Podlaski
Cena oferty: 243.140,67zl, okres gwarancji i rekojmi: 5 lat.
Uzyskane punkty:
cena — 96pkt.
. .. . gwarancja i rekojmia — 4pkt.
5.9 Czy najkorzystniejsza oferta Zostala wybrana na podstawie Oferta spetnia wymagania SIWZ i w wymaganych kryteriach uzyskata tacznie 100,00 pkt.

kryteriow okreslonych w SIWZ?

_facznie - 86.51 pkt.

Wybrany Wykonawca proszony jest. w terminie nie krétszym niz 5 dnia od daty przestania’
niniejszego zawiadomienia o podpisanie umowy, ktérej projekt zawiera specyfikacja
istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ) .

Ponadto wptynely wazne oferty i otrzymatly nastepujace ilodci punktow:

Oferta Nr |

PPHU BESTBUD Tatiana Bazvlak

Stary Lubotyi 74, 07-303 Stary Lubotyn

cena — 82,51 pkt.

gwarancja i rekojmia — 4 pkt.
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Oferta Nr 2

EASTWAY Sp. z o.0.

ul. Elewatorska 13/22, 15-620 Biatystok

cena — 75,67 pkt.

gwarancja i rekojmia — 4 pkt.

facznie — 79,67 pkt.

Oferta Nr 6

REMONTDOM s.c. Marek Zukowski, Marek Grynczel
ul. Reymonta [ A, 15-717 Bialystok

cena — 87,70 pkt.

gwarancja i rekojmia — 4 pkt.

facznie — 91,70 pkt.

Oferta Nr 7

Przedsiebiorstwo Budowlano-Handlowe ,MODERN-REM” Marcin Grygoruk
ul. Kolejowa 12C, 15-701 Biatystok

cena — 83,65 pkt.

gwarancja i rekojmia — 4 pkt.

tacznie — 87,65 pkt

5.10

Czy Zamawiajacy niezwiocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty poinformowal o tym fakcie
wykonawcdw, ktorzy ztozyli ofertg?

Z tresci Protokolu postepowania w trvbie przetargu nieograniczonego ZP-PN znak
Izp.271.18.2016 z dnia 03.06.2016r. wynika m.in., ze zawiadomienie o wyborze
najkorzystniejszej oferty zostalo przestane do Wykonawcéow w dniu 17.05.2016r. droga
pocztowg oraz e-mailem.

5.11

Czy w przypadku uniewaznienia postepowania o udzieleniu
zamowienia zaistnialy przestanki o ktérym mowa w art. 93
Ustawy?

Nie dotyczy.

5.12

Czy umowa z wykonawcg zostala zawarta w terminie
okreslonym w art. 94 Ustawy (5/10 dni)?

Zgodnie z art. 94 ust. | pkt. 2 Ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004r.
(Dz. U. z 2013r. Nr 907 z pézn. zm.) umowa w sprawie realizacji przedmiotowego
zamdéwienia zostata zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od przestania zawiadomienia.
Umowa pomigdzy Zamawiajgcym, a Wykonawca, tj. Przedsiebiorstwem Ustug
Wielobranzowych WYGODA Sp. z 0.0. ul. Chmielna 92A, 17-100 Bielsk Podlaski, zostala
zawarta w dniu 31.05.2016r.

5.13

Czy informacja o udzieleniu zamoéwienia zostata
zamieszczona w BZP lub przekazana Urzedowi Oficjalnych
Publikacji Wspdlnot Europejskich?

Informacja o udzieleniu zamdéwienia zostala zamieszczona w Biuletynie Zaméwien
Publicznych w dniu 01.06.2016r. pod nr 64783-2016.

Dokumentowanie postepowan:

Czy postgpowanie zostalo przeprowadzone z zachowaniem
formy pisemnej?

Postgpowanie zostalo przeprowadzone z zachowaniem formy pisemnej. Beneficjent
przedstawit do wgladu protokol, oferty. ogloszenia, SIWZ.

6.2

Czy Zamawiajacy posiada prawidlowo wypelniony i
kompletny protokoél postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego zgodny =z obowiazujacym w momencie
przeprowadzania postepowania rozporzadzeniem w sprawie
protokolu  postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego?

| Protokol postepowaniu v trybie preetargu nicograniczonego ZP-PN znak 1zp.271.18.2016 z

Kierownika Zamawiajacego.

o E, S - S

2

S

dnia 03.06.2016r. jest prawidtowo wypetniony i zgodny z obowiazujacymi przepisami, tj. z
Zatgcznikiem do rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow. Protokot zostat podpisany przez

S
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Umowy w sprawach zamowien publicznych:

Czy umowa zostala zawarta po zakonczeniu postepowania

7.1 e —— W przedmiotowym postepowaniu nie prowadzono postepowania odwolawczego.
79 Czy $wiadczenia wykonawcy wynikajace z umowy sg Swiadczenia Wykonawcdw wynikajace z Umow sg tozsame ze zobowigzaniami zawartymi
) tozsame z jego zobowigzaniem zawartym w ofercie? w zlozonych ofertach.
Czy umowa zostata zawarta na czas oznaczony z . o 1 . . N
73 e s Coteeyh e A e T fe,spmL Kontrolujacy dokonat wgladu do umowy wskazanej w pkt. 5.12 Listy sprawdzajacej,
tora zostala zawarta na czas oznaczony.
art. 143 Ustawy?
Cy W prjeedi d.O.kOHEVITlla Zmian w postan.ow'xemach Nie dokonano zmian w postanowieniach umowy. Zespol Kontrolujacy stwierdzit jednak, ze
zawarte] umowy mozliwo$¢ taka zostala przewidziana w . o g . . Lo e e
74 . o . w przypadku koniecznosci dokonania zmian w postanowieniach zawarte] umowy, mozliwosé
ogloszeniu o zamowieniu lub w SIWZ oraz czy okreslono -
ST taka zostata przewidziana w pkt. XXII. SIWZ.
warunki takiej zmiany?
Czy Zamawiajacy zadal od Wykonawcy zabezpieczenia Zamawiajacy, z'goc‘img z zapisami vy/w SIWZ oraz Umovyy z Wykonawca, zgd_a’f (;d
7.5 Tesvi K . 5 Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w wysokosci 10%
najezylego wykonainia umowy: wartosci umowy, tj. 24 314,07 zi.
Zespot Kontrolujgcy dokonat wgladu do nastepujacych dokumentéw:
c berpi . cal .o - 1. Gwarancja ubezpieczeniowa nalezytego wykonania kontraktu nr 998056102801 z dnia
76 |2 a ?Zple.czeme e a0 wmesione W wymaganym: 30.05.2016 na kwote 24 314,07 zk.;
crmimic, formie, wysokosct: 2. Gwarancja ubezpieczeniowa nalezytego wykonania kontraktu nr 998056102802 z dnia
R 30.05.2016 na kwote 7 294,22 zi..
W trakcie czynno$ci kontrolnych, Zespot Kontrolujacy dokonat wgladu do nastepujacych
dokumentdw:
1. Protokot odbioru koficowego robot budowlanych z dnia 20.09.2016r.
2. Pismo wewngirzne z Referatu Inwestycji i zamdwien Publicznych do Referatu Finanséw
Cry 7 iacey dokonal (0 zabezpi 2 w terminic Urzedu Miasta Bielsk Podlaski z dnia 30.12.2016r. z prosba o zwolnienie firmie
1.7 Zy £amawiajacy dokenal zwrotu zabezpleczenia W ie Przedsi¢biorstwo Ustug Wielobranzowych WYGODA Sp. z 0.0., ul. Chmielna 92A, 17-100
30 dni? . . s : . . . ]
Bielsk Podlaski, Gwarancji Ubezpieczeniowe] nalezytego wykonania kontraktu ni
998056102801 z dnia 30.05.2016 na kwote 24 314,07 zk;
3. Pismo Urzedu Miasta Bielsk Podlaski znak Fn.3212.7.2016 z dnia 20.10.2016, przesytajace
Gwarancje Ubezpieczeniowa nalezytego wykonania kontraktu nr 998056102801 z dnia
30.05.2016 na kwote 24 314,07 zk
8. Zamoéwienia dodatkowe
W ramach kontrolowanego projektu Beneficjent udzielil zamowien dodatkowych.
W trakcie czynnosci kontrolnych Zespdt Kontrolujacy dokonal wgladu do nastepujacych
dokumentow:
1. Protokét koniecznosei nr | spisany dnia 23 czerwca 20 16r., ktéry wskazywat, ze w celu
o . . _— dostosowania do obowiazujacych przepiséw p.poz. oraz zapewnienia prawidtowego
8.1 Gy vy ety leomtrolowoggo Froein Seneiiigjen el funkcjonowania obiektu. zachodzi koniecznos¢ wykonania robot dodatkowych. ktore dalej

iR

zamoéwien dodatkowych?

NV

zostaly w piSmie wyszczegdlnione:

2. Kosztorys inwestorski z dnia 24.06.2016r. na roboty dodatkowe na kwote 38 111,89 zi
netto;

3. Kosztorys ofertowy robot dodatkowych Przedsiebiorstwa Uslug Wielobranzowych

' WYGODA Sp. z 0.0. ul. Chmielna 92A, 17-100 Bielsk Podlaski na kwote 36 648.67 zl netto:

%‘ona 20721




4. Umowa na roboty dodatkowe z dnia 28.06.2016r. na kwote 36 648,67 zt netto (45 077,86
zl brutto) oraz przedtuzajacy termin wykonania robét do dnia 15.09.2016r.;

5. Pismo Przedsigbiorstwa Ustug Wielobranzowych WYGODA Sp. z 0.0. ul. Chmielna 92A,
17-100 Bielsk Podlaski z dnia 11.07.2016r. w sprawie koniecznosci wykonania dodatkowych |
robét budowlanych;

6. Aneks Nr | z dnia 20.07.2016r. dotyczacy przedtuzenia terminu realizacji zamowienia do
dnia 15.09.2016r.;

7. Protokét odbioru koncowego robot budowlanych z dnia 20.09.2016r. zatwierdzajacy
odebranie robét budowlanych od Wykonawcy.

Jesli tak, czy zamowienie dodatkowe nie przekraczato
facznie 50% wartoéci realizowanego zamodwienia, bylo
8.2 niezbedne do jego prawidlowego wykonania, ktérych X
wykonanie stalo si¢ konieczne na skutek sytuacji
niemozliwej wczesniej do przewidzenia?

Zaméwienie dodatkowe nie przekraczato facznie 50% wartosci realizowanego zamdwienia,
byto niezbedne do jego prawidlowego wykonania i stato si¢ konieczne na skutek sytuacji
niemozliwej wezesniej do przewidzenia.

Czy zamowienie dodatkowe bylo niezbedne z przyczyn
technicznych lub gospodarczych a oddzielenie zaméwienia

wykonania zaméwienia dodatkowego?

a) dodatkowego od zamdwienia podstawowego wymagatoby X Pz, (]l Ly Spmrya i) (FAP
poniesienia niewspdtmiernie wysokich kosztow? - lub
b) Wykonanie zamoéwienia podstawowego jest uzaleznione od « Patrz pkt. 8.1 Listy sprawdzajacej PZP.

Czy dla przeprowadzonego zaméwienia dodatkowego
83 zastosowano odpowiednio i prawidlowo zamoéwienie w|x
trybie z wolnej reki?

Patrz pkt. 8.1 Listy sprawdzajacej PZP.

Czy nastapito inne naruszenie zapisow ustawy Prawo
Zamo6wien Publicznych niz okreslone w , taryfikatorze”'?

Zespdl Kontrolujacy nie stwierdzit naruszen zapisow Ustawy PZP.

Czy, w przypadku przeprowadzenia przez Beneficjenta
10. zamowien dodatkowych, byly realizowane one zgodnie z|x
przepisami ustawy Prawo Zaméwien Publicznych?

W trakcie czynno$ci kontrolnych Zesp6t Kontrolujacych stwierdzil, ze w przypadku
przeprowadzenia przez Beneficjenta zamowien dodatkowych, byly realizowane one zgodnie z
przepisami ustawy Prawo Zaméwien Publicznych.

Data i podpisy cztonkéw Zespotu Kontrolujacego:

28 snerpnla 2017 roku
\/\, Umw@ LUW ~
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' W prsypadku naruszenia przes Beneficjenta warunkow i procedur postepowania o udzielenic zamaéwienia publicznego 17 uznaje calosé Tub ezesé wydatkow swiazanych 7 tym zamowieniem
publicznym za nickwalitikowalne. sgodnic 2 rozporzadzeniem ministra wlascivego do spraw rozwoju regronalnego. wydanym na podstavie art. 24 ust 13 ustawy wdrozeniowej”
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