Br.0012.5.9.2017

Protokot Nr 47/17
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Bielsk Podlaski
w dniu 12 maja 2017 roku

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbylo sie¢ w godzinach 14% — 14" w sali posiedzefi (305)
Urzedu Miasta Bielsk Podlaski, ul. Kopernika 1. W posiedzeniu uczestniczyli: Przewodniczacy Komisji
— Piotr Wawulski, Wiceprzewodniczagcy Komisji — Romuald Piotrowski, Czlonkowie Komisji —
Aleksander Bozko, Wojciech Jaroszko, Eugenia Kruk, Iwona Kolos, oraz mieszkaniec miasta —

—. (lista obecnosci stanowi zalgcznik nr 1 do protokolu).

Posiedzeniu przewodniczyl Przewodniczacy Komisji — Piotr Wawulski, ktéry otwierajac
posiedzenie powital zebranych i poinformowal, ze porzadek posiedzenia jest niezmienny wigc go nie
bedzie odczytywal.

Porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie skargi na Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski ,,z powodu sporzadzenia przez
Burmistrza uzasadnienia niezgodnego z prawda i prawem, zawartego w ,.Zawiadomieniu
o sposobie zalatwienia skargi” dotyczacego niedopetnienia obowiazkéw przez Panig Tamare
Koryckg” — przyjecie projektu uchwaty.

2. Dyskusja, wolne wnioski, sprawy rozne.

Wobec braku uwag do ww. porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Komisji przystapit do jego
realizacji,

Do pkt. 1
Rozpatrzenie skargi na Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski ,,z powodu sporzgdzenia przez Burmistrza

uzasadnienia niezgodnego z prawdq i prawem, zawartego w_,, Zawiadomieniu o sposobie zalatwienia
skargi” dotyezgcego niedopelnienia obowigzkow przez Panig Tamarg Kovyckg” — przyjecie projekiu
uchwaly. (projekt uchwaly stanowi zalqcznik nr 2 do protokotu)

Przewodniczacy Komisji - Piotr Wawulski zaproponowat, aby przej$¢ do procedowania.
Poinformowal, ze cztonkom komisji dostarczono projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem, po czym
otworzyt dyskusje w przedmiotowej sprawie.

Czonek Komisji - Wojciech Jaroszko zabierajac glos w sprawie podkredlil, ze i Konstytucja,
i Ustawa o samorzadzie oraz Ustawa o dostepie do informacji publicznej jasno stwierdzaja,
ze komisja, czy to jest komisja dorazna, czy komisja stata, rzadza si¢ takimi samymi prawami i obrady
tej komisji powinny by¢ protokofowane. Statut moze okresli¢ jedynie sposob dostepu do dokumentéw.
Dodal, ze Statut nie okresla tego, czy protokoly z komisji beda czy nie, a wigc nalezy jednoznacznie
przyjaé, ze statut tylko i wytacznie moze dookresli¢ sposob dostgpu do dokument6éw sporzadzanych
na posiedzeniach kolegialnych, a takimi sa wszystkie komisje powotywane przez Rad¢ Gminy.



Przewodniczacy Komisji - Piotr Wawulski zwrocit si¢ z zapytaniem do czlonkéw komisji, czy maja
jeszcze co$ do powiedzenia w tej sprawie ?

Czlonek Komisji - Aleksander Bozko zwrdcil uwage na fakt, ze tydzien temu czionkowie komisji
rozeszli si¢ w zwigzku z tym, ze miata by¢ przygotowana uchwata i zaproponowal, aby tg uchwale
przedyskutowac i przeglosowac.

Przewodniczacy Komisji - Piotr Wawulski oznajmit, ze dyskusja wlasnie trwa. Zapytal, czy kto$ ma
jeszcze cos$ do powiedzenia w tej materii? Jednoczesnie poinformowat, ze cztonkowie komisji otrzymali
réwniez odpowiedz na pytanie Pana Wojciecha Jaroszki z ostatniego posiedzenia komisji. (odpowiedz
stanowi zalgcznik nr 3 do protokotu)

Czlonek Komisji - Wojciech Jaroszko potwierdzit, ze odpowiedz dostali. Nastepnie nawigzat
do odpowiedzi i zacytowal fragment Uzasadnienia (...) ,, Rada Gminy i Komisja Statutowa, powolana
przez 1q rade, nie miata kompetencji do przypisania sobie prawa do decydowania o wylgczeniu jawnosci
dzialania,  poprzez  zamiechanie  sporzqdzania  protokoléw. W  tym  miejscu, niejako
na marginesie nalezy dodac, iz Komisja Statutowa naruszyta zapisy Statutu Miasta Bielsk Podlaski
dotyczqce przedkltadania Radzie Miasta planu pracy oraz sprawozdania za swojej dziatalnosci.”
Stwierdzil, ze takie sg zapisy w Statucie dotyczace posiedzenia i prac komisji.

Czlonek Komisji — Romuald Piotrowski dodal, ze Pan Burmistrz, tak jak wczesniej w tamtej
odpowiedzi, po raz kolejny informuje, ze tak wtedy postanowili, ale nie mieli do tego prawa. Zaznaczyt,
ze wlasnie tak stwierdzaja i tak przedstawiaja to w tym swoim uzasadnieniu.

Czlonek Komisji - Wojciech Jaroszko zauwazyl, ze to nie my tak stwierdzamy, ze tak stanowi prawo.

Czlonek Komisji — Romuald Piotrowski potwierdzil, ze to prawo tak stanowi, i ze powinny byé
protokoty bez wzgledu na to, jaka jest to komisja. Powinny by¢ jawne i kazdy powinien mie¢ mozliwosé
wgladu do nich, i taka wlasnie uchwate przygotowali.

Czlonek Komisji — Iwona Kolos dodata, ze w projekcie powoluja si¢ tez na trzy artykuly, czyli
Konstytucje RP, Art. 61, Ustawg o samorzadzie gminnym z dnia 8 marca 1990 r. i Ustawe o dostepie
do informacji publicznej. Trzy ustawy plus Konstytucja. Poinformowata, ze szukali informacji,
1 wszystkie jednoznacznie powiedzialy im wprost, ze musi byé dostep do informacji publiczne;.
Wszystko musi by¢ jawne, musza by¢ protokoty.

Czlonek Komisji — Romuald Piotrowski stwierdzil, ze co do pozostatych dwoch punktéw to whasnie
jest to samo, jest niewlasciwie zinterpretowane prawo. a skarga jest zasadna, poniewaz protokoly
powinny by¢. Tak samo jak i przy trzecim zarzucie. Zwrécit uwage na to, ze te zasady powinny byé
przestrzegane na kazdym poziomie Urzedu Miasta. Powiedzial, ze rowniez w Kodeksie Etyki jest
zapisane, czego powinien przestrzegaé kazdy pracownik, czy jest zwyklym pracownikiem, czy jest
kierownikiem, czy Panem Burmistrzem. Poinformowal, Ze ich zdaniem skarga jest zasadna w catosci.

Przewodniczacy Komisji - Piotr Wawulski zwrécil si¢ z zapytaniem, czy kto§ ma jeszcze jakied
uwagi?
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Czlonek Komisji - Aleksander Boizko poinformowal, ze podtrzymuje swoja wypowiedz
z poprzednich komisji. Dodat, ze w doraznych komisjach po prostu nie bylo koniecznosci
protokotowania.

Czlonek Komisji — Wojciech Jaroszko zauwazyl, ze na pytanie komisji, czy powinny byé protokoty,
Pani Mecenas w pierwszej czesci swojej odpowiedzi stwierdzita pézniej tak. Nastepnie probowata
przejs¢ do zapiséw Statutu, ktore niestety s takie jakie sa. Dodal, ze dookreslaja one tylko sposob
dostepu do wytworzonych dokumentdw.

Czlonek Komisji - Aleksander Bozko zwrocil uwage na fakt, ze nie ma stwierdzenia, zeby to byto
zapisane w Statucie.

Czlonek Komisji — Wojciech Jaroszko nie zgodzit si¢ z przedméwea. Jako przykiad przytoczyt
rozdzial 3 Statutu. Stwierdzit, ze w poprzednim Statucie wygladato to troche inaczej, ale zapisy akurat
w tym przypadku byty jednakowe ,, Rada sposrod radnych powoluje state komisje, w tym Komisje
Rewizyjng, o kidrej mowa w rozdziale 4 niniejszego dziatu lub komisje dorazne, okreslajqc ich liczbe,
skiad osobowy i przedmiot dzialania.” Nastgpnie podat punkt kolejny ,, Liczbe, nazewnictwo, rodzaj
komisji i ich skiad osobowy okresla Rada odrebng uchwalq. Przewodniczgcego komisji wybiera Rada
w drodze uchwaly sposrod czlonkow komisji.” Punkt szésty o komisjach doraznych ,, Dorazne komisje
powolywane sq w celu realizacji okreslonych zadar”, punkt siodmy ,, Komisje podlegajg Radzie.
W tym celu komisje, o kiorych mowa w ust. 1,(czyli komisje state, Komisja Rewizyjna i komisje
dorazne), w tym Komisja Rewizyjna, przedkiadajq Radzie plan pracy oraz sprawozdania ze swojej
dzialalnosci.” Nastepnie zacytowal zapis, ze ,Szczegdlowe zasady dzialania, w tym zwlaszcza
odbywania posiedzen, obradowania oraz powolywania podkomisji i zespolow ustalajg komisje
we wlasnym zakresie”. Podkreslil, ze na to powotywala si¢ Pani Mecenas. Stwierdzil, ze to dotyczy
szczegblowych zasad dzialania, w tym zwlaszcza odbywania posiedzefi, obradowania oraz
powolywania podkomisji i zespotéw. O protokolowaniu ze wszystkich komisji i o dostepie
do informacji publicznej mowig i Konstytucja, i Ustawa o samorzadzie gminnym oraz Ustawa
o dostepie do informacji publiczne;j.

Przewodniczacy Komisji - Piotr Wawulski zwrécit si¢ do czlonkéw komisji z zapytaniem, czy majg
jeszcze jakie$ pytania w sprawie?

W zwigzku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczqcy Komisji Piotr Wawulski
poddal pod glosowanie projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 czlonkdw komisji, stosunkiem gloséw: za — 3,
przeciw — 3, wstrzymujqcych sie — 0, nie zajela stanowiska w sprawie.

Przewodniczacy Komisji - Piotr Wawulski poinformowal, Ze komisja ponownie nie zajeta stanowiska
w sprawie, i ze chyba jedynym rozwigzaniem w takim przypadku jest przedstawienie Radzie Miasta
dwach projektéw uchwat. Wowcezas Rada Miasta podejmie decyzje. Zapowiedzial, ze zwrdci sie z takim
pismem si¢ do Pana Przewodniczacego Rady Miasta.

W zwiqzku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczqcy Komisji Piotr Wawulski
zamkngl dyskusje w przedmiotowej sprawie.
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Do pkt. 2
Dyskusja, wolne wnioski, sprawy rozne

Przewodniczqcy Komisji Piotr Wawulski poddal pod glosowanie przyjecie Protokotu nr 46/17
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 5 maja 2017 r.

Komisja Rewizyjna, w glosowaniu jawnym, w obecnoSci 6 Czlonkéw Komisji, stosunkiem
gloséw: za — 6, przeciw — 0, wstrzymujgcych si¢ — 0, przyjeta Protokot nr  46/17
z 5 maja 2017 r.

Przewodniczacy Komisji - Piotr Wawulski poinformowat, ze wplyneta kolejna skarga. Drugim
tematem nastepnej komisji bedzie budzet. Powiedzial, ze cztonkowie komisji dostali juz komplet
materialow, tak ze beda mieli dwa punkty porzadku posiedzenia, czyli skargg i budzet.

Wobec braku dalszych spraw Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski podzigkowat
zebranym za udziat w obradach i zamknat posiedzenie Komisji.

Na powyzszym protokoét zakonczono.

Protokotowala:

i ﬁ‘@:"’)@“

Ewa Karolczuk

Podpisy Komisji:

1. Piotr Wawulski

2. Romuald Piotrowski

3. Aleksander Bozko

4. Wojciech Jaroszko

5. Eugenia Kruk M\M«b\/

6. Iwona Kolos B d& S
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