Br.0012.2.9.2016

Protokél Nr 21/16
z posiedzenia Komisji do spraw Inwestycji,
Gospodarki Przestrzennej oraz Rozwoju Gospodarczego
i Promocji Miasta Rady Miasta Bielsk Podlaski
z dnia 17 pazdziernika 2016 r.

Posiedzenie Komisji odbylo si¢ w Urzedzie Miasta Bielsk Podlaski w Sali Konferencyjnej
nr 302 w godzinach 11%-13%. Wyjazdowa cze$é posiedzenia Komisji w Zespole Szkét Nr 3 z DNJB
oraz w Szkole Podstawowej Nr 2 im. Kpt. W. Wysockiego odbyla si¢ w godzinach 13°°-15'¢.
W posiedzeniu  uczestniczyli: Przewodniczacy Komisji — Tomasz Hryniewicki,
Wiceprzewodniczaca Komisji — Iwona Bielecka-Wlodzimirow, Czlonkowie Komisji - Jerzy
Czeczuga, Miroslaw Golebiowski, Andrzej Leszczynski, Tomasz Sulima, Zastgpca Burmistrza
Miasta — Bozena T. Zwolinska, Sekretarz Miasta — Tamara Korycka, Gléwna Ksi¢egowa
Urzedu Miasta — Ludmila Korzeniewska, Kierownik Referatu Oswiaty i Kultury — Eugeniusz
Jakubowski oraz mieszkaniec miasta — — (lista obecnosci stanowi
zalgcznik nr 1 do protokotu).

Nieobecny: Czlonek Komisji — Krzysztof Grodzki.

Obradom przewodniczyt Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki, ktory otwierajac
posiedzenie Komisji powitat wszystkich zebranych i przedstawit porzgdek posiedzenia podany w
zawiadomieniu.

Odnosnie zaproponowanego porzadku uwag nie wniesiono.

Porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie materiatéw przedkiadanych pod obrady XXIII sesji Rady Miasta Bielsk Podlaski.

2. Dyskusja, wolne wnioski, sprawy rozne.

3. Wizyta Komisji w Szkole Podstawowej Nr 2 im. Kpt. W. Wysockiego i Zespole Szkét Nr 3 z
DNIJB pod katem realizacji zadan inwestycyjnych i potrzeb remontowych.

Do pkt. 1
Informacja o stanie realizacji_zadav oSwiatowych Miasta Bielsk podlaski w_roku szkolnym
2015/2016.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzy! dyskusj¢ w przedmiotowej sprawie.

Czlonek Komisji Andrzej Leszezynski stwierdzil, ze w przedfozonym pismie zawarto bardzo duzo
informaciji. Analizujgc je chcialby podkreslié, ze z tych materialow wynika, ze liczba godzin
pozalekcyjnych nie zawsze przeklada si¢ na osiagniecia uczniéw w réznego rodzaju konkursach i
olimpiadach naukowych. Podkreslil, ze w Bielsku mamy kadre na naprawdg wysokim poziomie - na
288 nauczycieli, dyplomowanych jest 225. Z tego wynika, ze w biezacym roku nastgpit spadek
wyplat stypendiow naukowych — ze 183 do 142. Dodal, Ze nicktore szkoty odbiegaja poziomem od
innych. Ponadto, wyniki na zakonczenie edukacji w szkotach podstawowych i gimnazjach réwniez
nie sg zadowalajgce. Zwrécit si¢ z pytaniem, jakg metoda nauczania nalezatoby poprawi¢ osiggnigcia
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uczniow, szczegodlnie jezeli chodzi o wyniki egzamindw na koniec edukacji na poszczegélnych
szczeblach nauczania? Dodal, ze nie wszystkie szkoty dorownujg Sredniej wojewodzkiej, juz nie
wspominajac o $redniej krajowe;j.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski zauwazyl, ze problem wynikéw w nauczaniu Rada Miasta
poruszala juz rok temu. Wyjasnil, ze wyniki zalezg od wielu czynnikéw, m. in. od populacji dzieci i
miodziezy, sytuacji rodzinnej, materialnej, dostepu do réznych $rodkéw multimedialnych.
Podkreslit, ze przede wszystkim zalezy to jednak od pracy nauczycieli, poniewaz w gtéwnej mierze
to oni decyduja o wynikach. Stwierdzil, ze po analizie wynikow nauczania w roku szkolnym
2015/2016 mozna doj$¢ do wniosku, ze te wyniki sg naprawde zréznicowane, ale nie wie jaka jest
tego przyczyna. By¢ moze jedng z przyczyn jest duze zrdznicowanie zaje¢ dodatkowych.
Przypomnial, ze w ubieglym roku pytat, ktére zajecia sg ptatne, a ktére sg nieodptatnie prowadzone?
Wtedy byla mowa, Ze nauczyciel ma obowigzek prowadzi¢ zajecia w ramach tzw. ,.godzin
karcianych” w wymiarze 2 godzin tygodniowo. Zwrocil si¢ z pytaniem, jak w roku szkolnym
2016/2017 wyglada kwestia zaje¢ dodatkowych po zniesieniu obowigzku prowadzenia tzw. ,,godzin
karcianych”? Czy ww. zajecia sg finansowane? Zwrécil rowniez uwage na zalezno$¢ wprost
proporcjonalng — im wigcej zaje¢ dodatkowych w danej szkole, tym lepsze s wyniki sprawdziandw.
Poinformowal, ze chcialby réwniez wiedzie¢ jak wyglada liczba przyznanych stypendiow w
rozlozeniu na poszczegodlne placowki oswiatowe oraz konkursy przedmiotowe? Kolejne pytanie
dotyczy tego, co bedzie z siecig szkdt w zwiazku z nadchodzaca reformg edukacji? Czy sa
prowadzone prace i analizy na ten temat? Jak si¢ ksztaltuja wskazniki demograficzne? Ile byto
urodzen w samym Bielsku Podlaskim w latach 2014 i 2015? Ponadto, radny chcialby wiedzie¢ ilu
uczniow spoza gminy uczy si¢ w poszczegdlnych miejskich jednostkach oswiatowych?

Czlonek Komisji Tomasz Sulima chciatby niejako powieli¢ zapytanie przedmdéwcey odnosnie
kwestii reformy edukacji, ktéra najprawdopodobniej zostanie zrealizowana. Jak miasto i nasze
szkoly sg na to przygotowane? Jak moze sie to przetozy¢ na funkcjonowanie obiektow, czy tez ich
zamknigcie? Ponadto, jak reforma przelozy si¢ na prace nauczycieli? Gwoli komentarza, osobiscie
ma wrazenie, ze raport, ktéry byl poczatkiem rozmowy, mimo wszystko nie nalezy do kompetencji
Rady Miasta, tylko Ministerstwa Edukacji. Jako radny nie chciatby wchodzi¢ w kompetencje
ministerstwa, analizowa¢ wyniki nauczania i bada¢ przygotowanie uczniéw do konkursow, bo nie
czuje si¢ w tym kompetentny. Chcialby zada¢ réwniez pytanie odnosnie braku uzyskanych $rodkow
unijnych w Zespole Szkoél z DNJB, taka informacja zostata zawarta na przedostatniej stronie.
Zwrocit sig z pytaniem do Kierownika Ref. Ok. czy mozna byto ubiegac sie o te $rodki, czy moze po
prostu nie byto konkursow?

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski wyjasnil, ze to jest informacja ztozona z dwoch
czesei. Czgs$¢ zbiorcza zostata przygotowana przez Urzad Miasta, natomiast dane czastkowe byly
przygotowywane przez kazdego z dyrektoréw. Poinformowal, ze w ubieglym roku ogloszono dwa
konkursy. Jeden dotyczyl przedszkoli, natomiast drugi dotyczyt szkét. Urzad byt przygotowany i
ztozono wnioski do obu konkurséw. Do konkursu dot. przedszkoli Urzad skladal wniosek
samodzielnie, natomiast przy szkotach wniosek byt skladany przez podmiot zewnetrzny, a Miasto
miato by¢ partnerem. Projekt do przedszkoli zostal oceniony pozytywnie i w tej chwili znajduje sie
na pierwszym miejscu listy rankingowej, ma najwiecej punktéw w catym wojewoddztwie. Caly
projekt wynosi ponad 1 milion zi, a dofinansowanie ok. 890 tys. zt. W tej chwili Urzad czeka na
pisma z Urzedu Marszatkowskiego, bo nic do Miasta nie dotarfo poza listg rankingowa i
informacjami, ktére wymieniaja droga mailowa badz telefonicznie. Ww. informacja jest wymieniona
w materiafach sesyjnych dotyczacych zmian w budzecie miasta na ten rok. Tam jest cze$¢ kwoty
wpisana na ten rok i czes¢ kwoty bedzie zawarta w budzecie na nastepny rok. Poinformowat
rowniez, ze projekt dotyczacy dziatan wspierajacych szkoty podstawowe nie otrzymat
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dofinansowania. W zwigzku z tym w tej chwili projekt jest przygotowywany po raz drugi. Termin
realizacji dzialan jest roztozony na dwa lata, w przypadku przedszkoli jest to rok.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zwrdcit si¢ z pytaniem co zawazylo na tym, ze projekt dla szkot
podstawowych nie otrzymat dofinansowania?

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski odpowiedziat, ze Urzad Miasta nie ma zadnych
oficjalnych materialow w tym temacie od Urzedu Marszalkowskiego, podobnie w przypadku
projektu dotyczacego przedszkoli. Podejrzewa, ze po prostu zabrakto kilku punktéw. Wyjasnit, ze
dany wniosek ocenia dwoch ekspertéw, czasem moze by¢ ich wigcej. Potem Miasto dostaje oficjalny
dokument w ktérym mozna wyczytac¢ za co i ile punktéw zostato przyznanych. Na chwile obecng do
Urzedu jeszcze nie wptynatl taki wniosek. Ponadto, niektoére szkoty pozyskujg jeszcze dodatkowe
srodki z innych, mniejszych projektéw, ktore dotycza wspolnych dziatan kilku szkét z réznych
panstw europejskich o r6znej tematyce — filmowej, plastycznej, fotograficznej, itp. Wyjasnit, ze w tej
chwili nie odniesie si¢ do wszystkich pytan zadanych przez cztonkéw Komisji, poniewaz wymagaja
zliczenia danych. Poinformowal, Zze odpowiedzi zostang udzielone przed najblizsza sesja Rady
Miasta. Zwrécit uwage, ze stypendia wyczytane przez radnego Leszczynskiego nie sg stypendiami
naukowymi, tylko socjalnymi, ktore nie zalezg od wynikow w nauce, tylko od sytuacji materialnej
rodziny. Dodal, ze réznie bywa z kwestig, czy wszyscy rodzice zloza takie wnioski. Poinformowal,
ze Urzad dysponuje $rodkami i ma z czego dzieli¢ pienigdze na stypendia. Nawigzujac do pytania o
to, jakie metody nauczania nalezatoby poprawié, zgodzit si¢ z uwagg radnego Sulimy. Urzad Miasta
ma stworzy¢ odpowiednie warunki do pracy, czyli pomieszczenia, zatrudni¢ kadrg, udostepni¢
pomoce dydaktyczne i ewentualnie zorganizowa¢ dodatkowe godziny. Ocena sposobu nauczania
nalezy do organu nadzoru pedagogicznego, ktéry co jaki§ czas robi pewne ewaluacje 1 przesyla
stosowng informacje do Urzedu. Podkreslil, Ze to nie nalezy do kompetencji Urzedu i zgodzit si¢ ze
stowami radnego Gotebiowskiego, ze wyniki w nauczaniu zaleza od wielu réznych czynnikéw, ale
najwazniejsza jest oczywiscie praca nauczyciela. Wyjasnil rowniez, ze dyrektorowie analizujg
réwniez tzw. postep w nauczaniu, warto$¢ dodana. Bierze si¢ pod uwage z jakimi ocenami uczef
przychodzi do szkoty i z jakimi ocenami ja opuszcza, np. kto§ moze awansowa¢ z oceny
dopuszczajacej do dobrej, albo kto§ moze spas¢ z oceny bardzo dobrej do dobrej. Odnosnie pytania o
godziny platne i bezplatne, poinformowal, ze zwrdci si¢ do dyrekeji jednostek o przestanie danych.
Tak jak zawsze, od 1996 roku, Urzad co roku daje srodki na dodatkowe godziny pozalekeyjne,
zaréwno sportowe jak i przedmiotowe. Nawiazujac do pytania o reforme edukacyjng stwierdzit, ze w
Polsce nikt nie jest na nig przygotowany, poniewaz pdoki co nikt nie wie jaka ona bedzie. Urzad
analizuje te materiaty, ktére sg zwane projektem i jak twierdzi Ministersiwo Edukacji, sa
konsultowane.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zwrécit si¢ z pytaniem z kim sg konsultowane?

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski odpowiedzial, ze nie wie. Poinformowal, ze by}
na jednej konsultacji, ktéra odbyla si¢ w Sokotowie Podlaskim w ramach posiedzenia zarzadu
Zwiazku Miast Polskich, co miato miejsce bodajze 22 lipca. Ku zaskoczeniu wigkszosci, zjawita sie
wtedy Pani Minister. Stuchajac tego co mowita na posiedzeniu i w telewizji, to wydaje sig, ze pewna
logika zostaje zachowana. Aczkolwiek problem pojawia sig, gdy zaczynamy wchodzi¢ w szczegoty.
Przykladem mogg by¢ stowa Pani Minister, ze w ciggu 5 lat gimnazja mogg sta¢ si¢ szkotami
podstawowymi. Tylko w jaki sposob ma to nastapi¢? Za rok nie bgdzie naboru do klas pierwszych
gimnazjum, za dwa lata nie bedzie klas drugich, za trzy lata klas trzecich, a za 5 lat nie bedzie juz
zadnego nauczyciela, poniewaz zostang przeniesieni albo zwolnieni. Mozna utworzy¢ szkole
podstawows, ale nie dla tych nauczycieli, ktorzy tam pracowali. Podkreslil, ze nauczyciele, zaraz po
uczniach, sg najwazniejszym czlonkiem danej szkoty.
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Czlonek Komisji Tomasz Sulima stwierdzil, ze zastanawia si¢, co w takim razie stanie si¢ z
budynkiem np. Gimnazjum Nr 1?

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski zauwazyl, ze to juz Rada Miasta zadecyduje o
tym. Zwrdcit uwage, ze wiosng 2017 roku konczy sie waznos¢ projektu termomodernizacji zaréwno
w Gimnazjum Nr 1 jak i w Szkole Podstawowej Nr 5. Nawet jezeli ktory$ z budynkéw nie bedzie
petnit funkcji oswiatowej, to nie trzeba bedzie zwracac srodkéw otrzymanych na termomodernizacje.
Dodal, ze przeniesienie Szkoty Podstawowej Nr 5 wydaje si¢ realne i uzasadnione, tym bardziej, ze
to budynek szkolny z prawdziwego zdarzenia. Natomiast obecny budynek ,,pigtki” zostat
przerobiony z biurowego na szkolny. Ponadto, w zwigzku z reformg dojdg przeciez dwie kolejny
klasy. Poinformowat, Zze materialy od Pani Minister majg prawie po 300 stron i sg bardzo
skomplikowane i powigzane ze sobg. On osobiscie analizuje to zagadnieniami. Wyczytal, ze jezeli
nowa ustawa zostanic uchwalona, to Karta Nauczyciela bedzie w pewnych miejscach
zmodernizowana — tatwiej bedzie ich przenosi¢, nie bedg musieli mie¢ p6t etatu i inne udogodnienia
majace na celu ulatwienie przeplywu z gimnazjéw do szkdt podstawowych. Inne proponowane
zmiany to np. nazewnictwo ,,Zespotow Szkol” zostanie zmienione na ,,Szkoty Podstawowe z
oddzialami gimnazjalnymi”, trzeba bedzie od nowa tworzy¢ sie¢ szkol. Podkreslit, ze nie wie po co,
skoro mamy juz sie¢ szkol podstawowych i miasto jest juz podzielone. Kolejng zmiang ma by¢
Zniesienie wymogu tworzenia przedszkoli przy oddzialach przedszkolnych w szkotach
podstawowych. Wyjasnit, ze w Bielsku Podlaskim jest tylko jeden taki przypadek, mianowicie
Szkota Podstawowa Nr 2, gdzie trzeba bylo modernizowaé budynek. Robigc przedszkole w szkole
podstawowej okazuje sie, ze kazda sala dydaktyczna musi mie¢ dwa wyjscia — jedno na korytarz i
drugie ewakuacyjne, na podwodrko. Zaznaczyl, ze kucie $ciany nie mialoby sensu. Teraz
proponowane wymogi sg nieco mniej obostrzone. Zaznaczy! jednak, ze ,,nieco mniej obostrzone”
wymogi nie oznaczajg, ze budynek jest niebezpieczny dla dzieci. Poinformowat, ze np. na korytarzu
sa wyjscia z obu stron. Osobiscie pozytywnie ocenia zmiane tych wymogdéw. Podkreslil, ze te
projekty ustaw jeszcze caly czas si¢ zmieniajg. Pani Minister méwita, aby pisac i zglasza¢ sie, jezeli
co$ nie pasuje, co bedzie potem analizowane. Jego zdaniem zadne miasto nie jest jeszcze
przygotowane na reforme, poniewaz powstanie duzy batagan.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zauwazyl, ze zastanawia go, jaki efekt bedzie miala reforma w
przelozeniu na plany inwestycyjne, co to moze oznacza¢ dla Miasta w sensie finansowym?

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski odpowiedzial, ze ani Burmistrz, ani on osobiscie
nie przedlozyt zadnego stanowiska w tej sprawie. Poinformowal, ze w Zespole Szkoét im. Adama
Mickiewicza bez problemu pomiesci si¢ szkola 8-klasowa, natomiast w Zespole Szkél z DNJIB
poziom klasowy zostanie obnizony z 9 do 8. W Szkole Podstawowej Nr 2 s3 trzy nowoutworzone
oddzialy przedszkolne, wigc budynek bedzie funkcjonowal dalej. Zadal tym samym pytanie, czy
wszyscy tam si¢ pomieszcza? Stwierdzil, ze pracowat tam w 1992 roku — byly 24 oddziaty szkoly
podstawowej, bo wszystkie byty trzyciggowe. Ponadto miescita sie tam szkota specjalna. Co prawda
bylo ciasno i pracowano w soboty, ale teraz moze by¢ 16 oddzialéw plus 3 przedszkolne. Pozostaja
dwa budynki, czyli Gimnazjum Nr 1 i Szkota Podstawowa Nr 5. O ich przeznaczeniu zadecyduje
Rada Miasta, ale prawdopodobnie ,,piatka” zostanie przeniesiona do budynku gimnazjum.

Zastgpca Burmistrza Bozena T. Zwolinska poinformowala, ze chcialaby nawigzaé do tematu
Szkoty Podstawowej Nr 5. Wezesniej byto wspomniane, ze wazna jest tzw. warto$é dodana. Do tej
szkoty przychodza dzieci z réznych srodowisk, czasem bardziej ubozszych, i jej zdaniem ta szkola
wymaga szczegllnej, wszelakiej troski dydaktycznej i finansowej. Dodata, ze wie od matek, ktore
posytajg swoje dzieci do ,,pigtki”, ze ta szkola jest bardzo przyjazna, kadra jest dobrze wyksztatcona,
ma dobry stosunek do uczniéw, a same dzieci chetnie przychodzg do szkoly. Zaznaczyla, ze ocena
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pod katem osiagnie¢ jest tylko jednym z wielu elementéw waznosci szkoly, bardzo wazne jest
réwniez to, ze dziecko bardzo chetnie przychodzi do szkoty.

Wiceprzewodniczaca Komisji Iwona Bielecka-Wlodzimirow stwierdzita, ze Referat Oswiaty i
Kultury czeka olbrzymie wezwanie, jezeli reforma wejdzie w zycie. Poprosita, aby zwrécié si¢ do
Pani Dyrektor o wyjasnienie z czego wynika niska liczba organizowanych kot oraz niska liczba

uczniéw uczestniczacych w zajeciach pozalekcyjnych i specjalistycznych w Szkole Podstawowej
Nr 4?

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski poinformowal, Ze pytania zostang przekazane.

W zwigzku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczgcy Komisji Tomasz
Hryniewicki poinformowal, ze Komisja zapoznala sig z przedlozong informacjgq.

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Rocznego programu wspolpracy Miasta Bielsk Podlaski z
organizacjiami pozarzgdowymi oraz podmiotami, o kidrych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 roku o dzialalnos$ci pozytku publicznego i o wolontariacie na rok 2017.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzyl dyskusje w przedmiotowej sprawie.

W zwigzku z brakiem chetnych do dyskusji i brakiem wnioskéw do przeglosowania
Przewodniczqcy Komisji Tomasz Hryniewicki poddal pod glosowanie projeki uchwaly w sprawie
przyjecia Rocznego programu wspolpracy Miasta Bielsk Podlaski z organizacjami pozarzqdowymi
oraz podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dzialalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie na rok 2017.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecno$ci 6 Czlonkéw Komisji, stosunkiem glosow:
za — 6, przeciw — 0, wstrzymujgcych sig — 0, pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaly.

Podjecie uchwatly w sprawie ustalenia jednostkowej stawki dotacji przedmiotowej na 2017 rok dla
samorzgdowego zakiadu budzetowego Plywalnia Miejska ,, Wodnik”.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzy} dyskusje w przedmiotowej sprawie.

W zwigzku z brakiem cheinych do dyskusji i brakiem wnioskéw do przeglosowania
Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki poddal pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
ustalenia jednostkowej stawki dotacji przedmiotowej na 2017 rok dla samorzqdowego zakladu
budzetowego Phywalnia Miejska ,, Wodnik”.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Czlonkéw Komisji, stosunkiem gloséw:
za — 6, przeciw — 0, wstrzymujgcych si¢ — 0, pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaly.

Informacja dotyczgca wysokosci siawek podatku od srodkéw transportowych na rok 2017.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzy! dyskusje w przedmiotowej sprawie.

Czlonek Komisji Andrzej Leszezynski stwierdzil, ze stawki sa na podobnym poziomie w
poréwnaniu do roku ubieglego. Ponadto sg dos¢ niskie w poréwnaniu do maksymalnych stawek.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zwrécit rowniez uwagg, ze stawki sg niskie w poréwnaniu do
gmin osciennych. Natomiast sg przyktady miast, gdzie podatki od $rodkéw transportowych zostaty
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juz catkowicie zlikwidowane. Podkreslit, ze nie ma dokladnych analiz, ale zaobserwowano tam
ok. kilkukrotny wzrost liczby zarejestrowanych pojazdéw. Stwierdzit, ze wie o tym, Ze samorzady
chwalg si¢ tym 1 deklaruja, ze to przynosi realny zysk. Zaznaczyl, ze stawki nie sg wysokie, ale
poprosit, aby wzigé pod uwage pomyst catkowitej likwidacji podatku.

Czlonek Komisji Andrzej Leszczynski zauwazyl, ze to przektada sie rowniez na rejestrowanie firm
w tych miastach.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima uwaza, ze likwidacja podatku zwrécilaby duza uwage
przedsigbiorcow na ich samorzad.

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska poinformowata, ze przed podjeciem takiej decyzji
nalezy przeprowadzi¢ analize ekonomiczng. Jej zdaniem nie nalezy podejmowaé decyzji tylko
dlatego, bo inni tak robig. Wyjasnita, ze nie ma informacji jakimi pobudkami kierowaly sie
samorzady, ktore zdecydowaly sie¢ na likwidacje podatku oraz czy zostaly tam przeprowadzone
analizy ekonomiczne. Mamy odpowiedni katalog zrdédet dochoddéw opisanych w ustawie o
dochodach jednostek samorzgdu terytorialnego i mozna przejrze¢ z czego zrezygnowaé i zobaczy¢
co dalej bedzie. Podkredlila, ze sprawa wymaga pewnych przemyslen.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zwrdcit sie z wnioskiem o przeprowadzenie analizy dotyczacej
potencjalnych korzysci ekonomicznych zwigzanych =z likwidacja podatku od s$rodkéw
transportowych.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Czlonkéw Komisji, stosunkiem gloséw:
za — 6, przeciw — 0, wstrzymujgcych sie — 0, przyjela wniosek o przeprowadzenie analizy dotyczgcej
potencjalnych korzysci ekonomicznych zwigzanych z likwidacjq podatku od srodkéw transportowych.

W zwiqzku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczqgcy Komisji Tomasz

Hryniewicki poinformowal, ze Komisja zapoznata sig z przediozong informacjg.

Podjecie uchwaly w sprawie stawek podatku od nieruchomosci.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzyt dyskusje w przedmiotowej sprawie.
W zwiqzku z brakiem chetnych do dyskusji i brakiem wnioskéw do przeglosowania
Przewodniczqcy Komisji Tomasz Hryniewicki poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie

stawek podatku od nieruchomosci.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Czlonkéw Komisji, stosunkiem gloséw:
za — 6, przeciw — 0, wstrzymujgcych sie — 0, pozytywnie zaopiniowala ww. projekt uchwaty.

Podjecie uchwaly w sprawie dokonania zmian w budzecie miasta na 2016 r.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzyt dyskusje w przedmiotowej sprawie.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski zwrocil uwage na zmiany w planie wydatkéw dziat 700,
rozdziat 70005 — Gospodarka gruntami i nieruchomogciami, zmniejszenie o 60 tys. zt. Zwrécit sig z
pytaniem, czy przestanka ww. zmniejszenia jest to, ze rozbidrka bedzie ujeta we wniosku o
dofinansowanie w Banku Gospodarstwa Krajowego?
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Gl Ksiegowa Urzedu Miasta Ludmila Korzeniewska odpowiedziala ze tak. dodajac, ze chodzi o
rok 2017.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski nastepnie zwrocit uwage na dziat 851, rozdziat 85195,
§4280 — 19.920 zt — zmniejszenie planu wydatkéw z tytulu oszczednosci w realizacji zadania —
szczepienie dziewczynek przeciw wirusowi HPV. Zwrocil si¢ z pytaniem, czy Miasto dysponuje
informacja ile dziewczynek zostalo zaszczepionych i jaki jest to procent z rocznika objetego
szczepieniem?

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski odpowiedzial, ze jest to troche ponad 40%, ale w
tej chwili nie pamieta dokladnie. Poinformowal, ze zostala jeszcze jedna dawka, ktora zostanie
podana w grudniu.

Czlonek Komisji Mirestaw Golebiowski zwrocil sie z pytaniem, co byto przyczyna tego, ze nie
osiggnicto nawet wskaznika 50%7?

Kierownik Referatu OK. Eugeniusz Jakubowski poinformowal, ze zostala przeprowadzona
kampania, materialy informacyjne zostaly przekazane rodzicom oraz odbylo si¢ spotkanie z
lekarzem, na ktdre nie wszyscy przyszli, co jest normalne, bo nie ma takiego wymogu. Natomiast
obserwujac rozmowy rodzicow z lekarzem, ktory prowadzit spotkanie, da sie¢ zauwazy¢ dzialanie
negatywnej propagandy internetowej i medialnej, ktora sugeruje, ze szczepionki nie pomagajg, a
szkodza. Stwierdzil, ze jakby wyszuka¢ w Internecie 100 informacji na temat szczepionki, to ok. 95
bedzie wskazywalo, ze szczepionki sg dobre, a pozostale 5, ze nie s3. Osobiscie podejrzewa, Ze s3 to
opinie pseudolekarzy podajgcych si¢ za profesorow z Kanady i Stanéw Zjednoczonych. Rodzice
czytajac, ze co$ moze zaszkodzi¢, decyduja si¢ wycofa¢ juz na samym poczatku. Niektorzy
zadeklarowali sie na zaszczepienie, ale potem przychodzili i pytali, czy mogg si¢ wycofac.
Argumentowali to tym, ze slyszeli, ze szczepionki nie sg dobre. Poinformowal, ze oczywiscie mozna
sie wycofaé, poniewaz jest to decyzja dobrowolna. Wiele pafistw w Europie i na $wiecie szczepi
dzieci, co jest zazwyczaj na koszt panistwa. Podejrzewa, Ze ta negatywna informacja dezinformuje
rodzicow. Zaznaczyl, ze nie jest ekspertem w tej sprawie, ale gdyby osobiscie miat corke, to by ja
zaszczepil. Zwrocit uwage, ze podobny scenariusz da si¢ zauwazy¢ przy okazji innych szczepionek
w catej Polsce, rodzice nie cheg szczepi¢ dzieci nawet od podstawowych choréb. Dodal, ze niektore
gminy, byé moze nieprawnie, przyjely uchwaly zakazujace przyjmowanie do przedszkoli dzieci,
ktore nie zostaly zaszczepione, poniewaz stanowia potencjalne zagrozenie dla innych przenoszac
inne choroby jak rézyczka. Majac na uwadze, ze niektorzy rodzice uwazaja, ze powinno si¢ zy¢ w
zgodzie z naturg i nie szczepi¢ dzieci, to podejmuja takie decyzje, a nie inne. By¢ moze nalezy
postuzyé sie badaniami naukowymi i specjalistycznymi ankietami, aby do kazdego dotrze¢.

Wiceprzewodniczaca Komisji Iwona Bielecka-Wlodzimirow poinformowala, ze po
. wygooglowaniu” informacji o szczepionkach HPV w jednym z pierwszych linkéw znajduje sie
adres do dufiskiego filmu dokumentalnego sprzed 3 lat o dziewczynkach z Danii. Tam sg opisane
przypadki dzieci objetego tzw. ,,zespotem ostabienia”. Byt to dokument oskarzajacy rzad Danii o to,
ze zafundowali szczepionki, ale gdy co$ bylo nie tak, to odmawiali leczenia. Dokument opisywat
walke” rodzicow z Ministerstwem Zdrowia. Osobiscie uwaza, ze pewne ryzyko istnieje. Sama
zastanawia sie, czy szczepionki beda popularne, czy nie. Podejrzewa, ze rodzice poszukujace
informacji o szczepionce w Internecie natrafili na ten film. Po obejrzeniu takiego dokumentu trudno
sie zdecydowa¢ na ww. szczepionke, poniewaz pozostawia duzo watpliwosci i pytan bez
odpowiedzi. Stwierdzita, ze pytata si¢ kilku lekarzy rodzinnych, co my$la o tych szczepionkach?
Wszyscy byli za szczepionkami, ale pytajac czy shyszeli o roznych innych przypadkach to
utrzymywali swoje zdanie, ale nie potrafili tego wyjasni¢. By¢ moze nalezy dotrze¢ do badan z
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ostatnich kilku lat o tym, co daja szczepionki. Wtedy nalezatoby przeprowadzi¢ spotkanie
informujace, prowadzone przez lekarza.

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska wyjasnila, ze jej zdaniem szczepionki w Danii
wprowadzono wczesniej, poniewaz dziewczynki w filmie opowiadajg o swoich dolegliwosciach juz
jako nastolatki. Zaznaczyla, ze nie wie co bylo przyczyng dolegliwosci, ale byé moze co$ bylo na
rzeczy, moze stabszy organizm.

Wiceprzewodniczaca Komisji Iwona Bielecka-Wlodzimirow zauwazyla, ze by¢ moze to byly inne
szczepionki, ale tego tez nie spos6b sprawdzié.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima stwierdzit, ze propaganda jednak robi swoje.

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska poinformowata, ze panuje rowniez opinia, ze przez
konserwowanie szczepionek np. metalami ciezkimi dziecko jest narazone na autyzm. Takie opinie
rowniez odstraszajg rodzicow odnosnie szczepien. Dodala, ze przez brak szczepien wzrasta ryzyko
zachorowan, ale biorgc pod uwage, ze rodzice czytajg takie rzeczy, to trudno im sie dziwié, ze
podejmuja taka decyzje, a nie inng.

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski zauwazyl, ze kazda watpliwos¢ dziala na
wyobrazni¢ i odstrasza rodzicow przed podjeciem decyzji o zaszczepieniu dziecka. Przypomnial
sytuacje za czasow, gdy Radny Gotebiowski byl jeszcze Zastepca Burmistrza. Weszla wtedy tzw.
»potréjna” szczepionka zakupiona chyba przez Sanepid. Po szczepieniach réwniez byty rézne opinie
o testowaniu szczepionek na naszych dzieciach. Padaty rowniez pytania dlaczego te szczepionki byty
za darmo? Poinformowat rowniez, ze kontaktowal sie z osobg z Suwalk, ktdra stwierdzila, ze tam
wskaznik zaszczepien jest roOwniez niski.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski poinformowal, ze zadal przed chwilg pytanie i w tym
momencie rodzi si¢ kolejne pytanie. Przypomnial, Zze rok temu przy analizie budzetu miasta
omoéwiono cigglto$¢ szczepien. Kiedys byly szczepienia, potem ich nie bylo, a teraz sa zndéw.
Zauwazyl, ze to wybidércze wybieranie rocznikdéw. Zaznaczyl, ze skoro jest tak niski wskaznik
zaszczepionych 0sob z danego rocznika, to nie widzi sensu kontynuowania tego, poniewaz korzysta
z tego mniejszos¢. Nie ma przekonania ku szczepieniom.

Wiceprzewodniczaca Komisji Iwona Bielecka-Wlodzimirow stwierdzita, Ze trzeba ustali¢, czy nie
chcemy tego kontynuowac, czy moze zacza¢ inaczej to modelowac? Byé moze nalezy doinformowac
rodzicow na temat szczepionek, bo dotychczasowa informacja jest niewystarczajaca.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zwrécit si¢ z pytaniem gdzie w tej sytuacji jest Minister
Zdrowia? Uwaza, ze kampania informacja powinna wychodzié z ministerstwa.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski zauwazyl, ze rodzice to osoby milode, ktére potrafia
korzysta¢ z dostegpu do informacji. Poinformowal, ze zna ludzi wyksztatconych, po studiach,
mieszkajacych w Szczawnicy Zdroju, ktdrzy nie wykonujg podstawowych szczepien ochronnych,
takie osoby trudno przekona¢. Nawigzujac do stéw Pana Kierownika o szczepieniach sprzed
kilkunastu lat zauwazyl, ze w tamtym czasie prawdopodobnie $wiadomo$¢ ludzi byla nizsza. Teraz
dostep do informacji jest szerszy. Jezeli cztowiek wyksztalcony podejmuje taka decyzje, to trudno
bedzie go przekonaé¢ do zmiany zdania.
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Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski przypomnial, ze w tamtym okresie rodzice
przynosili nawet wycinki z gazet o szkodliwych szczepionkach. Same artykuty powotywatly sie na
zrédla zagraniczne.

Wiceprzewodniczaca Komisji Iwona Bielecka-Wlodzimirow poinformowata, ze Wielka Brytania
jest pionierem tej szczepionki, wigc powinni mie¢ udostgpnione wyniki rzadowych badan. Pozostaje
kwestia przygotowania kampanii lekarskie;j.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski stwierdzil, ze to on rozpoczat ten temat i teraz proponuje,
aby zakonczy¢ dyskusje, poniewaz teraz tego problemu nie rozwigza, to sprawa na inny czas.

Zastgpca Burmistrza Bozena T. Zwolinska poinformowala, Zze przed zamknieciem dyskusji
chciataby zwrdci¢ uwage na kolejny temat. W punkcie II — Plan Wydatkow ujg¢to zwickszenie
srodkow spowodowanych wydaniem w dniu 9 wrzesnia 2016 r. przez Ministra Finanséow decyzji
zobowiazujgcej Miasto Bielsk Podlaski do zwrotu nienaleznej kwoty czesci oswiatowej subwencji
ogolnej za 2012 r. w wysokosci 19.920 zt.

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski wyjasnil, ze byla kontrola Urzgdu Kontroli
Skarbowej w zakresie naliczania subwencji za 2012 r. Kontroler bardzo szczegélowo sprawdzat
wszystko w Urzedzie, w szkotach i zwrocit uwage na kilka spraw, ktére mu sie nie podobaly. W
gltownej mierze dotyczyly oddzialow integracyjnych i sportowych w sytuacji, gdy w trakcie roku
liczba uczniéw w oddziale zmniejszyta sie np. z 15 do 14 i zdaniem kontrolera tym samym to juz nie
byt oddziat integracyjny. Podkreslit, ze ubylo dziecko, ktére nie mialo orzeczenia.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski zwrécit uwage, ze liczba ucznidow powinna by¢ w
granicach 15-20 o0sob.

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski potwierdzil stowa przedméwcy i zapytal
jednoczesnie, czy w takim razie nalezy rozwigza¢ oddzial? Nastepnie przedstawil sytuacje w
Gimnazjum Nr 1 z oddzialami sportowymi. Po jakim$ czasie dzieci i rodzice ,nacieszyli si¢”
oddziatem i zaczeli sie wypisywaé. Oddziaty porozpadaly sie, nie bylo wymaganej liczby uczniow i
wtedy subwencja juz im nie przystugiwata. Kontroler w sumie naliczyt do zwrotu ponad 48 tys. zk.
Wyjasnit, ze Urzad napisal w tej sprawic wyjasnienia do Ministra Edukacji i Ministra Finansow.
Przez 2-3 lata nie bylo odzewu i w lipcu przyszto pismo informujgce o wszczeciu postgpowania
zwrotu. Cze$é kwoty zostala uznana Miastu, czyli ok. 29. tys. z. Miasto musi zwréci¢ kwote w
przeliczeniu na 4 uczniow.

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska zauwazyla, ze dobrze si¢ stalo, ze udalo sig
wynegocjowaé zmniejszenie tej kwoty.

Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski stwierdzit, ze w niektérych przypadkach uwazali,
ze postapili stusznie, w zgodzie z przepisami. Co nalezaloby zrobi¢ z klasa integracyjng liczacg 14
uczniow? Przeniesienie byloby stratg dla uczniéw, nie wiadomo co zrobi¢ z nauczycielem. Nie tylko
uznano racje Miasta, ale zmienili nawet przepisy i teraz jest jasno napisane, ze za zgodg organu
moga byé mniejsze oddzialy. Zauwazy!, ze skoro zmienili przepisy, to znaczy, ze ten problem
pojawiat sie w catym kraju.

W zwigzku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji i brakiem wnioskéw do przeglosowania
Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
dokonania zmian w budzecie miasta na 2016 r.
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Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Czionkéw Komisji, stosunkiem glosow:
za — 6, przeciw — 0, wstrzymujgcych si¢ — 0, pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaty.

Podjecie uchwaly zmieniajgcej uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Bielsk Podlaski na lata 2016-2024 wraz z prognozg kwoty diugu i splat zobowigzan na lata
2016-2024.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzyt dyskusje w przedmiotowej sprawie.
Kierownik Referatu Ok. Eugeniusz Jakubowski opuscil posiedzenie Komisji.

W zwigzku z brakiem chetnych do dyskusji i brakiem wnioskéw do przeglosowania
Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki poddal pod glosowanie projekt uchwaly
zmieniajgcqg uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Bielsk
Podlaski na lata 2016-2024 wraz z prognozq kwoty diugu i splat zobowigzan na lata 2016-2024.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Czlonkéw Komisji, stosunkiem glosow:
za — 6, przeciw — 0, wstrzymujqgcych si¢ — 0, pozytywnie zaopiniowala ww. projekt uchwaty.

Podjecie uchwaly w _sprawie zmiany Regulaminu Utrzymania Czystosci i Porzqdku na Terenie
Miasta Bielsk Podlaski.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzyl dyskusje w przedmiotowej sprawie.

Zastepca Burmistrza Miasta Bozena T. Zwolinska wyjasnita, ze w zwigzku z tym, ze ww. ustawa
powstawala bardzo szybko, wkradl sie niewielki btad. W §1 pkt. b nalezaloby wpisa¢ ,Dz. U. z
2016 r. poz. 573.”

W zwigzku z brakiem chetmych do dalszej dyskusji i brakiem wnioskéw do przeglosowania
Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
zmiany Regulaminu Utrzymania Czystosci i Porzqdku na Terenie Miasta Bielsk Podlaski.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Czlonkéw Komisji, stosunkiem glosow:
za — 5, przeciw — 0, wstrzymujgcych si¢ — 1, pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaty.

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi Pana || KGR o _Bumistrza

Miasta Bielsk Podlaski z powodu niedotrzymania terminu sporzgdzenia okresowej oceny Sekretarza
Miasta Bielsk Podlaski.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzyt dyskusje w przedmiotowej sprawie.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka poinformowata, ze w zwigzku z nieobecnos$cig Burmistrza na
posiedzeniu Komisji w zwigzku z innymi obowigzkami, Burmistrz upowaznit jg do zabrania glosu w
tej sprawie. Poinformowata, ze cztonkowie Komisji otrzymali stanowisko Komisji Rewizyjnej, ktora
uznala skarge za zasadng. Zauwazyla, ze uzasadnienie do projektu uchwaty w wielu przypadkach nie
jest zgodne ze stanem faktycznym i z przepisami prawa. Dodala, ze rowniez opinia prawna, o jaka
wystgpita Komisja Rewizyjna, jest zupelnie odmienna od stanowiska Komisji. Komisja Rewizyjna w
uzasadnieniu powoluje si¢ na art. 27 ust 2. ustawy o pracownikach samorzgdowych. Komisja
powoluje si¢ na ten artykut i interpretuje to w ten sposéb, ze ocena powinna by¢ dokonana od
poczgtku zatrudnienia. Nastepnie przytoczyla czlonkom Komisji tres¢ ww. artykulu: ,,oceny na
pismie dokonuje bezposredni przetozony pracownika samorzagdowego nie rzadziej niz raz na 2 lata i
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nie czesciej niz raz na 6 miesiecy.” Podkreslita, ze tutaj nie ma mowy o terminach, jest mowa o
okresach. Nigdzie nie ma mowy, ze ma to by¢ liczone od objecia stanowiska przez pracownika.
Wyjasnita, ze po jej zatrudnieniu nie obowigzywata juz poprzednia ustawa i rozporzadzenie z 2007
r. w sprawie trybu dokonywania ocen pracownikéw. Tamto rozporzgdzenie zostato uchylone obecnie
obowigzujgcg ustawa z dn. 21 listopada 2008 r., ktéra weszla w zycie 1 stycznia 2009 r. Otdz
wiasnie w uchylonym rozporzadzeniu byl zapis w §3 ust. 3 i 4 dotyczgce tego, jakie kryteria mial
wybiera¢ oceniajacy i jakich czynnosci powinien dokona¢. Oceniajgcy dokonuje tych czynnoscei nie
pdézniej niz w przeciagu 6 miesiecy od dnia zatrudnienia pracownika na stanowisku pracowniczym
albo mianowania pracownika samorzadowego zatrudnionego na stanowisku innym niz urzednicze.
Ponownie zaznaczyla, Ze to z zapis z uchylonego rozporzadzenia, natomiast obecna ustawa o tym nie
mowi. Poinformowala, Ze cheialaby réwniez przytoczy¢é zapisy z opinii radcy prawnego:
»W niniejszej sprawie pierwsza ocena Sekretarza Miasta dotyczyla okresu jego zatrudnienia za okres
od 1 stycznia 2014 r. do 29 grudnia 2015 r. Okres ten pokryl sie z okresem kalendarzowym, z
uwagi na to, iz Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski objal swoje stanowisko z dniem 30 grudnia
2013 r. Skarga nie jest zasadna. Kwestii dokonywania ocen kwalifikacyjnych pracownikéw
samorzadowych nie mozna rozpatrywaé¢ w oderwaniu od warunkéw zatrudnienia i uniezaleznia¢ ich
od cyklicznie wystepujgcych zmian w organie. Obecny Burmistrz Miasta nie mogl z oczywistych
wzgledow dokona¢ oceny podleglego mu pracownika, w okresie, kiedy nie sprawowal swojej
funkcji. Z kolei w przepisach dotyczacych kwestii dokonywania okresowych ocen brak jest
szczegdtowych uregulowan dotyczacych terminéw dokonywania tych ocen. Przepis art. 27 ust. 2
ustawy o pracownikach samorzadowych reguluje jedynie sprawe, w jakich okresach dokonuje sie
oceny pracownika — nie rzadziej niz raz na dwa lata i nie cz¢$ciej niz raz na 6 miesigcy, kwestia
terminéw dokonywania ocen nie jest uregulowana. Zatem dokonanie oceny okresowej Sekretarza
Miasta przez Burmistrza Miasta Pana Jarostawa Borowskiego za okres pokrywajacy si¢ z okresem
kalendarzowym, nie stanowi naruszenia w/w przepisu.” Kontynuowata, ze idac dalej, uzasadnienie
mowi o tym, ze ,,nielogiczne jest thumaczenie, ze okresowa ocena zostala dokonana za okres w jakim
Burmistrz byl bezposrednim przetozonym.” W uzasadnieniu wymienione jest réwniez odniesienie do
oceny i odwotania Skarbnika Miasta. Wyjasnita, ze Skarbnik, co wynika z ustawy o pracownikach
samorzadowych, jest zatrudniony na podstawie powotania i nie podlega ocenie. Kolejna rzecz to
zapis w uzasadnieniu, ktory mowi, ze Burmistrz pracowal 6 miesigcy petnigc funkcje Burmistrza 1
juz po tych 6 miesigcach byt w stanie dokonaé¢ oceny Skarbnika. Stwierdzita, ze Jarostaw Borowski
pelnigc funkcje Burmistrza pracowal 11 miesigcy, a pézniej 1 grudnia 2014 r. zostal wybrany w
wyborach powszechnych na Burmistrza. Skarbnika odwotano pod koniec maja 2015 r., wige
Burmistrz wspolpracowat ze Skarbnikiem w sumie pottora roku. Kolejna sprawa do ktérej odwoluje
si¢ uzasadnienie to kontrole NIK-u. Poinformowata, ze przeanalizowala wystgpienia pokontrolne z
wielu Urzedéw, w ktorych za lata 2010-2012 NIK dokonywata kontroli w zakresie dokonywania
ocen okresowych pracownikow. W Urzedzie Miasta Bielsk Podlaski kontroli nie bylo, ale gdyby
byla, to jej zdaniem z pewnoscig nie ocenitaby tego tak zle jak Komisja Rewizyjna. Wyjasnita, ze
jest bardzo duzo przykladéow wystapien pokontrolnych. Przykladowo — Urzad Gminy Kety,
Burmistrz Gminy - Tomasz Bak. Zapis z oceny czgstkowej NIK-u moéwi o tym, ze poprzednie oceny
okresowe byly przeprowadzone w 2007 roku. Po dniu wejécia w zycie ustawy o pracownikach
samorzgdowych 1 stycznia 2009 roku oceny okresowe pracownikow zostaly przeprowadzone
dopiero w grudniu 2011 roku. Czyli oceny nie byty dokonywane przez ponad 4 lata. W ustalonym
terminie, czyli w grudniu 2011 roku, na 99 pracownikéw zatrudnionych na stanowiskach
urzedniczych nie oceniono 13 pracownikéw z powodu nieobecnosci oceniajgcego lub ocenianego z
uwagi na zatrudnienie. Ocena czastkowa w tym zakresie jest nastepujaca: ,,Najwyzsza Izba Kontroli
ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Urzedu w badanym obszarze.” Inny przyklad wystapicnia
pokontrolnego to Starostwo Powiatowe w Limanowej — ,,w IV kwartale 2009 roku ocenie okresowe;j
poddano 89 pracownikéw. To jest o 7 pracownikéw mniej od zaplanowanej liczby. Czterech
pracownikéw nie zostalo ocenionych z powodu diugotrwatej nieobecnosci w pracy, z kolei
pozostatych 3 pracownikéw, jak wyjasnit Starosta, nie oceniono z powodu przeoczenia.” Ocena
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czastkowa jest nastepujgca: ,,W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej
zakresie nie stwierdzono nieprawidtowosci. Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢
Urzedu w badanym obszarze.” Dodala, ze zawsze w wystapieniach pokontrolnych sg wnioski i
uwagi. One nie byly nawet ujete w ww. wystapieniach jako wnioski do realizacji. Kolejne
wystgpienie pokontrolne dotyczy Urzedu Marszalkowskiego w Toruniu, w ktérym na 789
pracownikow 87 nie poddano ocenie. Sekretarz w ogdle nie byl oceniany. Na stanowiskach
kierowniczych na 117 pracownikéw 63 nie byto ocenionych. Najwyzsza Izba Kontroli dzialalnos¢
ww. jednostki ocenita ,,pozytywnie z nieprawidtowosciami.” Tym samym powolywanie sie na NIK
w uzasadnieniu, kiedy to nie ma odzwierciedlenia w ocenach dokonywanych przez kontrolerow
NIK-u, nie ma pokrycia. Poinformowata, ze co prawda w Urzedzie Miasta Bielsk Podlaski nie bylo
kontroli NIK-u, ale w pierwszej polowie biezgcego roku mial miejsce audyt w zakresie dokonywania
ocen okresowych pracownikow. Burmistrz upowaznit audytora do przegladania dokumentacji w
Urzedzie i przegladania ocen okresowych. Jak wynika z raportu, nie ma zadnych zalecen i uwag co
do dokonywania ocen okresowych. Wyjasnita rowniez, ze kiedy przyszta do pracy, obowigzywato
zarzadzenie, ktore weszlo w czerwcu 2009 roku. To zarzadzenie okre§lalo wiasnie termin
dokonywania ocen okresowych, co nie bylo zgodne z obowiazujaca ustawa. Zgodnie z tamtym
zarzgdzeniem ,,ocena okresowa pracownikow dokonywana jest raz na dwa lata. [...] Ocena
okresowa pracownikow przeprowadzana jest w miesigcu styczniu za okres od 1 stycznia do
31 grudnia dwdch lat poprzedzajacych oceng. Ostatecznym terminem sporzadzenia oceny na pismie
jest dzien 31 stycznia.” Podkreslita, ze termin byl sztywny i obejmowal wszystkich pracownikow.
Terminy byly zréwnane. Zaznaczyta, ze w okresie od 1 stycznia do 31 stycznia 2012 roku nie mogta
zosta¢ oceniona, poniewaz nie przepracowala 6 miesiecy, co wynika z ustawy i zarzadzenia. Oceny
okresowej nie przeprowadza si¢ w stosunku do pracownikéw zatrudnionych na stanowiskach
urzedniczych krocej niz 6 miesigcy. Powtdrzyla, ze termin byl sztywny i ocena miata byé
dokonywana co dwa lata. Tym samym kolejna ocena powinna zosta¢ sporzadzona w styczniu 2014
roku, ale niestety Burmistrz wtedy juz nie zyl. Obecny Burmistrz, ktéry od 30 grudnia 2013 roku
petnil Funkcje Burmistrza Miasta, nie mogt jej oceni¢ w styczniu, poniewaz oceny dokonuje
bezposredni przylozony, ktéry w tym wypadku nie znal jeszcze jej osoby. Stowem podsumowania
stwierdzita, ze uzasadnienie do projektu uchwaty nie ma pokrycia w rzeczywistosci i zgodnie z jej
wyjasnieniami skarga jest niezasadna.

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwelinska zwrocita sie z prosbg o kilkuminutowg przerwe.

Przerwa trwata od godziny 127 do godziny 12*. Po przerwie w posiedzeniu Komisji uczestniczyto 6
czlonkow Komisji.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski zauwazyl, ze uzasadnienie, ktére otrzymali radni, bylo
uzgodnione z radcami prawnymi. Zwrocit uwagg, ze Komisja Rewizyjna kilka razy zbierata sie w tej
sprawie. Dodal, ze przeczytat kilka protokotow z posiedzen ww. Komisji. Ponownie zaznaczyl, ze
uzasadnienie bylo uzgadnianie z radca prawnym, ktéry w tym wszystkim partycypowal, natomiast
teraz Pani Sekretarz przedstawia cztonkom Komisji swojg wersje. Stwierdzil, ze teraz nie wie komu
ma ufa¢ — Pani Sekretarz, radcom prawnym, czy calej Komisji Rewizyjnej w ktérej sktad wchodzi 6
radnych? Zwrocit rowniez uwage, zauwazyl, ze moze niegrzecznie, ze Pani Sekretarz wypowiada sic
praktycznie we wlasnej sprawie, poniewaz to dotyczy funkcji Sekretarza. O ile osobiscie pamieta,
byla stosowana praktyka, ze jezeli sprawa dotyczy pewnej osoby, to ta osoba jest wylaczona ze
sprawy.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zwrocil uwage, Ze to jest jednak skarga na Burmistrza Miasta.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski potwierdzit stowa przedméwcey i jednoczesnie zauwazyt,
ze wiodaca role w tej skardze miata Pani Sekretarz.
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Czlonek Komisji Tomasz Sulima zauwazyl, ze osobg skarzong jest jednak Burmistrz.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski stwierdzil, ze jezeli jest jakas niezalatwiona sprawa i ktos$
chciatby ztozy¢ skarge, to przystowiowy ,,Kowalski” zawsze bedzie skladat skarge na Burmistrza,
bo taka jest procedura.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka poinformowala, ze zgodnie z rozdzialem 8, art. 256 KPA,
pracownik, ktéry otrzymal skarge dotyczaca jego dzialalnosci obowiagzany jest przekazaé ja
niezwlocznie swojemu bezposredniemu przetozonemu stuzbowemu do rozpatrzenia. Zaznaczyta, ze
ona nie rozpatruje skargi, robi to Komisja Rewizyjna. Natomiast skarzony ma prawo odnies¢ si¢ do
zarzutow 1 ztozy¢ wyjasnienia. Nastepnie poinformowala, ze zacytuje wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego, poniewaz Pan Radny nie po raz pierwszy to jej zarzuca: ,,Uzyskanie przez
powiat wlasciwy do rozpatrzenia skargi stanowiska skarzonego podmiotu w okreslonej sprawie
mozna uzna¢ za podstawowy warunek obiektywnego rozpatrzenia sprawy, a réwnoczesnie
gwarancje respektowania praw podmiotu, ktérego dotycza zarzuty skargi, tj. prawa do
ustosunkowania si¢ do tych zarzutéw, wyjasnienia okolicznosci sprawy oraz obrony przed
konsekwencjami nieprawdziwych oskarzen.”

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski stwierdzil, ze w takim razie Pani Sekretarz powinna o tym
mowi¢ na posiedzeniu Komisji Rewizyjne;.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka stwierdzita, ze powyzszy cytat odnosi si¢ do drugiego zarzutu
Pana Radnego, ze nie powinna w ogdle zabiera¢ glosu w tej sprawie.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski zaznaczy!, ze nie powiedzial, ze Pani Sekretarz nie
powinna w ogéle zabieraé glosu, tylko ze powinna zosta¢ wylgczona ze sprawy.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka odpowiedziata, ze nie powinna by¢ wyltaczona ze sprawy, co
zacytowata Panu Radnemu z ustawy i wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.

Czlonek Komisji Miroslaw Gol¢biowski stwierdzil, ze inaczej to zrozumial.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki zaznaczyt, ze wypowiedz Radnego
Golebiowskiego zrozumiat w ten sposéb, ze taka byta praktyka w Urzedzie.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka stwierdzita, ze by¢ moze ta praktyka nie byla zgodna z
przepisami. Poinformowala, ze nastgpnic chciataby wyjasni¢, czemu nie przedstawita tego
stanowiska wezesniej. Wythumaczyta, ze od potowy wrzesnia do prawie polowy pazdziernika byta
na diugim urlopie, ktéry musiata wykorzysta¢. Poinformowata, ze do pracy przyszla w ubiegly
czwartek, czyli 13 pazdziernika. Po uzgodnieniu z Burmistrzem przyszia na posiedzenie Komisji
Rewizyjnej, ktéra miata miejsce w piatek, 14 pazdziernika. W trakcie posiedzenia chciala
przedstawi¢ te sprawy, ale bardzo jej to utrudniano poprzez przerywanie i nie pozwolono na
dokoriczenie skiadania wyjasnien. Te okolicznosci moga wplynaé na zmiang stanowiska, poniewaz
bazujac na protokotach z Komisji Rewizyjnej, ktore przeczytata, Komisja niektorych informacji nie
posiadata.

Wiceprzewodniczaca Komisji Iwona Bielecka-Wlodzimirow zwrdcita si¢ z pytaniem, ktore jej
zdaniem by¢é moze powinna skierowa¢ do skarzgcego. Jakie konsekwencje, skutki prawne ma
niesporzadzenie oceny okresowej pracownika?
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Mieszkaniec miasta ||| »oinformowal, ze najpierw chcialby sie odnies¢ do
wezesniejszej dyskusji, a nastepnie odpowie na pytanie Pani Radnej. Zgodzit sie ze slowami

Radnego Golebiowskiego, Ze to nie jest miejsce na rozstrzyganie uzasadnienia projektu uchwaty w
przedmiotowej sprawie, poniewaz miejsce na to bylo podczas posiedzen Komisji Rewizyjne;.
Zauwazyl, ze Komisja zapewne nie chciala wyslucha¢ Pani Sekretarz, bo zabrala glos na
posiedzeniu, ktorej nie dotyczylo tej skargi.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka poinformowala, Ze zabrala glos w punkcie dotyczacym spraw
réznych.

Mieszkaniec miasta ||| [N ooprosit. aby mu nie przerywano. Stwierdzil ze

Burmistrz Miasta na poprzednim posiedzeniu Komisji Rewizyjnej, jeszcze przed glosowaniem
projektu uchwaly, uzyt tych samych argumentow, co Pani Sekretarz teraz. Jego zdaniem Burmistrz
postagpit nie w porzadku, poniewaz postuzyt sie¢ dokumentami, do ktdrych skarzacy nie miat dostepu,
a byly w posiadaniu Komisji Rewizyjnej. Jego zdaniem Burmistrz postgpil niezgodnie z przepisami
etyki, wykorzystywal dokumenty Rady Miasta tylko dlatego, ze Biuro Obstugi obstuguje zaréwno
Burmistrza, jak i Rade Miasta. Z tege co wyczytal, Komisja nie upowaznita nikogo do dostgpu do
tych dokumentéw. Ponownie zaznaczyl, ze Burmistrz uzyl tych samych argumentéw co Pani
Sekretarz. Byl przy tym obecny radca prawny i te argumenty zostaly obalone. Zwrdcit uwage, ze
Sekretarz powotuje sie rowniez na poprzednie zarzadzenie Burmistrza Miasta, ktdre ewidentnie byto
niezgodne z prawem, co potwierdzil réwniez radca prawny na Komisji. Nie ma zadnych
argumentdw, prawo zostalo ztamane juz wtedy. Dodal, ze powinna zosta¢ ztozona kolejna skarga na
niezgodno$¢ zarzadzenia z ustawa. Poinformowal, ze nie wie kto przeprowadzil audyt, nie zna tez
programu tego audytu — dla niego osobiscie to zaden argument. Odno$nie powolywania sie na oceny
NIK-u zaznaczyt, ze biorac pod uwage okolicznosci sprawy, jest to przypadek jednostkowy. Nie
powinno si¢ opieraé¢ na jakich$ wyrokach, opiniach, ktére dotycza calkowicie innych tematdéw i
zagadnien. Poinformowal, ze chcialby rowniez poprosi¢ Panig Sekretarz o odpowiedz, co sie dziato z
jej opinig przez pdét roku? Opinia zostata sporzgdzona w grudniu 2015 r., a dotarta do Pani
Kierownik Referatu Organizacyjnego w czerwcu 2016 r. po zlozeniu skargi. Nawiazujac do kwestii
Skarbnika Miasta, zgodzit si¢ z tym, Ze jest powolywany, ale kazdy o tym wie i uzasadnienie tego
nie neguje. Zwrdcit uwage, ze w uzasadnieniu nie jest napisane, ze chodzi o arkusz ocen, tylko o
opini¢. Burmistrz, zeby zwolni¢ Skarbnika, musiat wyrobié¢ swojg opinie. Tu chodzi o samg opinie, a
nie powolywanie si¢ na stosunek pracy. Jezeli pracownik ma zosta¢ poddany opinii w ciggu dwdch
lat, to wiadomo, ze bierze sie okres od chwili zatrudnienia — sprawa jest oczywista. Poinformowat,
ze osobiscie opiniowat pracownikéw od chwili zatrudnienia, bo nie moze by¢ ,,martwego” okresu w
opiniowaniu. Odnoszac si¢ do pytania Radnej Bicleckiej-Wtodzimirow wytlumaczyl, ze zeby
zwolni¢ pracownika ze stanowiska, potrzebne sg dwie oceny negatywne. Pracownik unikajgc jednej
opinii tym samym nie zachowuje procedury. W tym przypadku nie bylo zadnej oceny. Stwierdzil, ze
nie wie dlaczego Burmistrz nie dokonat oceny Sekretarza.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka zaznaczyla, ze juz to wytlumaczyta.

Mieszkaniec miasta ||| Gz vop0sit, aby mu nie przerywano. Zaznaczyl, ze nowy
Burmistrz powinien dokona¢ tej oceny niezwlocznie poprzez wystawienie opinii czgstkowej lub nie

znajgc wszystkich kryteridéw. Natomiast jezeli nie dokonat tej oceny niezwlocznie, to mogl to zrobié
co najmniej po 6 miesigcach, poniewaz jest to najkrotszy okres podlegajacy ocenie.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka poinformowata, ze chcialaby si¢ ustosunkowaé do wypowiedzi
skarzgcego, chociaz w zasadzie nie powinna tego robi¢, poniewaz z regulacji wewnetrznych nie
wynika, czy skarzacy moze bra¢ czynny udzial w posiedzeniu Komisji. Nawigzujgc do pytania
skarzacego o to, co dzialo si¢ z jej ocena przez 6 miesiecy, poinformowala, Ze otrzymata ja 4
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stycznia 2016 r. Drugi egzemplarz jest u Burmistrza i to on przekazuje dokument do akt. Odno$nie
zastrzezenia, ze Burmistrz nie dotrzymal terminéw stwierdzilta, ze tutaj w ogdle nie ma mowy o
terminach, tylko o okresie. Wyjasnita, ze Burmistrz nie przekroczyt tego okresu. Podkreslita, ze
Burmistrz nie przekroczyl tego okresu, poniewaz dokonat oceny za okres dwoch lat bez kilku dni.
Gdyby jednak Burmistrz wzial pod uwage okres 2,5-letni lub 3-letni, wtedy bytoby przekroczenie
uprawnien. Ustawa mowi, ze pracownik moze by¢ oceniany za okres nie krotszy niz 6 miesiccy i nie
dluzszy niz 2 lata. Potwierdzila, ze ten okres pokryt si¢ z latami kalendarzowymi, ale to nie ma
znaczenia, poniewaz wszystko zostalo wyjasnione w opinii radcy prawnego. Zaznaczyla, ze w
obecnie obowigzujacych przepisach ustawy nie ma nigdzie mowy o tym, ze pracownik ma by¢
oceniany od poczatku zatrudnienia, wigc to nie jest zadne uzasadnienie. Poinformowata, ze nie ma
tez obowigzku cigglosci. Podata przyktad sytuacji, gdy kierownik ocenia pracownika, od oceny mija
juz rok i kierownik odchodzi na emeryture. Nowy kierownik nie bedzie dokonywat oceny, tylko
bedzie czekal az pozna prace pracownika, poniewaz to wlasnie bezposredni przetozony dokonuje
oceny. W ustawie sg okreslone obowigzki pracownika i ma by¢ dokonywana ocena z obowigzkoéw, z
ktérych wywiazuje sie pracownik. Burmistrz zostal zobowigzany nowg ustawg do wprowadzenia
nowego zarzadzenia, gdzie okresla sposéb prowadzenia sprawy, czy kryteria ocen. Dla jasnosci
zacytowata fragment ustawy o pracownikach samorzadowych: ,.Kierownik jednostki, o ktérej mowa
w art. 2, okresli, w drodze zarzadzenia, sposéb dokonywania okresowych ocen, okresy, za ktore jest
sporzadzana ocena, kryteria, na podstawie ktorych jest sporzadzana ocena, oraz skale ocen, biorac
pod uwage potrzebe prawidiowego dokonywania tych ocen oraz specyfike funkcjonowania
jednostki.” W sytuacji, gdy przychodzi nowy kierownik, moze on obserwowa¢ prace pracownika,
skoro ma mozliwos$¢ wynikaja z ustawy, ze moze to zrobi¢ za okres 6 miesi¢cy, ale moze rowniez
poczeka¢ do dwoch lat, aby doglebnie pozna¢ pracg pracownika. Tym samym nie ma pokrycia
stwierdzenie skarzgcego, ze to muszg by¢ dwa lata. Co pokazuje powyzszy przyklad, moga to by¢
np. 3 lata. Pracownik nie zostanie oceniony za rok, tylko za kolejne 2 lata. Nawigzujac do kwestii
ocen negatywnych wyjasnita, ze w ustawie jest mowa o tym, ze jezeli pracownik dostanie oceng
negatywng, to powinna by¢ dokonana kolejna ocena nie wezeéniej niz po 3 miesigcach. Jezeli druga
ocena jest roOwniez negatywna, wtedy nastepuje rozwigzanie stosunku pracy. Poinformowata, ze
zostala oceniona na ocene bardzo dobra, wige osobiscie nie wie, w czym skarzgcy widzi problem.

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska poinformowata, ze nie zajmowala si¢ przedmiotowym
tematem, ale przynajmniej czgstkowo probowala znalez¢ orzecznictwo na ten temat. Stwierdzita, ze
takich przypadkéw w ogole nie bylo. Osobiscie jest ciekawa jak sad ocenitby t¢ sprawe. Stwierdzita,
ze przyshuchujgc sie wyjasnieniom Pani Sekretarz, widzi w tym logike. Jest wiele rodzajow
wykladni prawa — autentyczna, przez prawodawce, formalna, przez organy panstwa, legalna,
operatywna...

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski zwrocil si¢ z pytaniem do Przewodniczacego Komisji,
czy to jest wyktad, czy rozstrzyganie sprawy?

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska stwierdzila, ze chodzi jej o to, ze balaby si¢ oceniac,
czy ta sprawa jest zasadna, czy niezasadna przy braku jednoznacznych orzecznictw.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka zwrécila uwage, ze Radny Golebiowski powiedziat, ze
uzasadnienie projektu uchwaty byto opiniowane z radcami prawnymi...

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski spytat, czy ma przeczyta¢ akapit uzasadnienia?

Sekretarz Miasta Tamara Korycka stwierdzita, ze ten akapit odwoluje si¢ do stanowiska radcy
prawnego uczestniczacego w posiedzeniach Komisji Rewizyjnej. Przypomniata, ze juz przedstawita
opinie radcéw prawnych. Chciataby powiedzie¢, ze z tego co jej wiadomo, projekt uchwaty byt juz
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przygotowany i zaopiniowany przez radce, ale dowiedziata si¢ od pracownika, ze uzasadnienie do
projektu uchwaly nie byto opiniowane z radcami. Przypomniala, ze przeczytata wszystkie protokoly
z posiedzenn Komisji Rewizyjnej 1 pani mecenas Zuzanna Ponarad wielokrotnie podkreslata, ze
poprzednio obowigzywalo inne zarzadzenie, byl sztywny okres i oceny dokonuje bezposredni
przetozony. Bezposredni przetozony nie mial mozliwosci od razu jej oceni¢ w styczniu. Poza tym
podkreslita, ze skarzacy niezgodnie z prawem sugerowal Komisji, ze Burmistrz mogt jg ocenic¢ nie
biorgc pod uwage wszystkich kryteriow. Burmistrza, jako bezposredniego przelozonego, czynnego
kierownika, obowigzuje ustawa i zarzadzenie. Nawigzujac do wypowiedzi Pani Burmistrz — jezeli
pracownik zostanie oceniony niekorzystnie, to wowczas moze si¢ odwola¢ do Burmistrza, zglosi¢
swolj sprzeciw 1 wowczas zarzuci¢, ze ocena nie zostala dokonana zgodnie z ustawa, czy
obowigzujacym zarzgdzeniem, bo nie wszystkie kryteria zostaly wziete pod uwage, ktdre by¢ moze
wplynelyby na wyzsza ocene. Poinformowata, ze takg oceng moze podwazy¢ tylko oceniony
pracownik, co wynika z ustawy i moze odwota¢ sie w ciggu 7 dni od otrzymania oceny. Sprawe do
sadu moze wnies¢ tylko osoba oceniona.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski zwrocit si¢ do Przewodniczacego Komisji informujge, ze
Komisja Inwestycji jest pierwsza Komisja, ktdra debatuje nad tym projektem uchwaly. Jego zdaniem
to jest manipulacja cztonkami Komisji.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka zapytata przez kogo?
Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski odpowiedzial, ze przez Panig Sekretarz.

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska poprosita, aby nie dyskutowa¢ w ten sposob i nie
obraza¢ innych, poniewaz kazdy ma prawo do obrony.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski zaznaczyl, ze udzielono mu glosu i poprosit, aby mu nie
przerywano. Podkreslil, ze wyrazil swoja opinig, co zostanie zaprotokotowane i powtorzyl, ze to jest
manipulacja cztonkami Komisji. Stwierdzit, ze radni otrzymali materiat wypracowany podczas kilku
posiedzen Komisji Rewizyjnej z uzasadnieniem zaopiniowanym przez radce prawnego. Nastepnie
zacytowal fragment uzasadnienia do projektu uchwaly: ,,Powyzsze stanowisko zostato zaopiniowane
przez radce prawnego Urzedu Miasta Bielsk Podlaski, ktory na posiedzeniu Komisji w dniu 26
wrzesnia 2016 r. wskazal, iz Sekretarz Miasta powinna zosta¢ oceniona w terminie do dwoch lat po
zatrudnieniu, a zatem wczesniej niz 30 grudnia 2015 r.” Stwierdzil, ze Pani Sekretarz ma prawo do
obrony, co zapewne bedzie réwniez czynila na innych Komisjach i na sesji Rady Miasta. Zapytal po
co w takim razie sg posiedzenia Komisji Rewizyjnej i ww. uzasadnienie? Komu ma wierzy¢?

Sekretarz Miasta Tamara Korycka zaznaczyla, ze swoje wypowiedzi opiera na przepisach prawa.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski zapytat, czy w takim razie uzasadnienie nie jest stworzone
w oparciu na przepisach prawa?

Sekretarz Miasta Tamara Korycka odpowiedziala, ze dlatego wskazata z ktérymi punktami
uzasadnienia si¢ nie zgadza.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zgodzil si¢ ze stwierdzeniem Radnego Golebiowskiego, ze
Komisja Inwestycji powinna pracowaé w oparciu o tekst wypracowany przez Komisje Rewizyjna.
Powinni oceni¢ ten tekst, natomiast do tego tekstu dochodzg teraz nowe informacje, o ktérych
osobiscie wczesniej nie wiedzial. Zauwazyl, ze jako radny, ktory ma podjaé decyzje co do ww.
projektu uchwaly, nie jest w stanie tego zrobi¢, bo nie wie komu ma teraz wierzyé. Osobiscie zatuje,
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ze wyjasnienia Pani Sekretarz nie zostaly uwzglednione w pracach Komisji Rewizyjnej. W tym
momencie zupelnie nie wie jak ma to ocenic.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki przypomnial stowa Pani Burmistrz, ze szukala
wyrokow 1 réznych rzeczy w tego typu sprawach. Zwroécil si¢ do Pani Burmistrz z pytaniem, czy

probowala sie zorientowac jak sytuacja wyglada w sgsiednich gminach, czy w Starostwie
Powiatowym?

Zast¢pea Burmistrza Bozena T. Zwolinska odpowiedziala, ze nie.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki stwierdzil, ze Pani Burmistrz powinna si¢ jednak z
tym zapoznaé. Poinformowal réwniez, ze chcialby sie zwroci¢ z jednym pytaniem retorycznym do
Pani Sekretarz. Spytal, czy Pani Sekretarz pracuje w Urzedzie od wrzesnia 2011 roku?

Sekretarz Miasta Tamara Korycka potwierdzila, ze pracuje w Urzedzie od 1 wrzesnia 2011 roku.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki zwrécil si¢ z pytaniem, ktdra to ocena okresowa
Pani Sekretarz?

Sekretarz Miasta Tamara Korycka zapytata jak to ktoéra?

Przewodniczgcy Komisji Tomasz Hryniewicki zapytat ile takich ocen juz ma Pani Sekretarz?
Stwierdzil, ze wilasnie dlatego uprzedzit, ze to pytanie retoryczne. Przypomnial, ze to pierwsza
ocena.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka zaznaczyta, ze nie mogta zosta¢ oceniona w zwigzku z wtedy
obowigzujagcym zarzgdzeniem z 2009 roku.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki zauwazyl, ze mamy juz pazdziernik 2016 roku.
Reasumujac, jako cztonek Komisji Rewizyjnej, chcialby poinformowa¢ zebranych, ze
prawdopodobnie juz na najblizszej sesji Rady Miasta zwrdci sig z prosbg do Przewodniczacego Rady
Miasta o zwolnienie go z obowigzku pelnienia roli cztonka Komisji Rewizyjnej z powodéw dla
niego znanych, dla innych moze mniej znanych.

W zwigzku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji i brakiem wnioskéw do przeglosowania
Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
rozpatrzenia skargi Pana na Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski z powodu
niedotrzymania terminu sporzqdzenia okresowej oceny Sekretarza Miasta Bielsk Podlaski.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Czlonkéw Komisji, stosunkiem glosow:
za — 2, przeciw — 0, wstrzymujgcych sig — 4, pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaly.

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi Pana ‘svrawie zastrzezen
dotvezgeych dzialavi podejmowanych przez Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski i MOPS w_Bielsku

Podlaskim.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzyt dyskusje w przedmiotowej sprawie.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima stwierdzil, ze brakuje mu tutaj skarzgcego, ktéry zapewne
chciatby przedstawi¢ swoje racje.
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Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki poinformowal, ze skarzacy nie odbiera
korespondencji urzedowej i nie mozna si¢ z nim skontaktowaé. Ponadto, byly préby osobistego
spotkania poprzez cztonkdéw Komisji Rewizyjnej w mieszkaniu skarzacego, ale nie otwierat drzwi.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zauwazyl, ze zupelnie inaczej wyglada dyskusja, gdy skarzacy
jest obecny.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wyjasnila, ze postepowanie skargowe jest postepowaniem
uproszczonym i skarzacy o zatatwieniu swojej sprawy dowiaduje si¢ zasadniczo z zawiadomienia o
sposobie zalatwienia sprawy. Nigdzie w przepisach prawa nie ma zapisow wskazujacych na to, ze
skarzgcy ma by¢ zapraszany, badZz bra¢ udziat w postgpowaniu. Podkreslila, ze to nie jest
postepowanie administracyjne, wiec skarzacy nie jest strong. W rozporzadzeniu ws. trybu
rozpatrywania skarg i wnioskow jest nastepujacy zapis: ,.jezeli z tresci skargi lub wniosku nie mozna
nalezycie ustali¢ ich przedmiotu, wzywa sie wnoszgcego skarge lub wniosek do zlozenia w terminie
7 dni od otrzymania wezwania wyjasnienia lub uzupelnienia z pouczeniem, Zze nieusuniecie tych
brakéw spowoduje pozostawienie skargi lub wniosku bez rozpoznania.” Jest przestrzegana zasada
pisemnosci, poniewaz skarga wptyneta w formie pisemnej, wigc organ rozpatrujgcy zwraca si¢ o
odniesienie si¢ pisemne.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima chciatby doda¢, ze Komisja Inwestycji powinna oceni¢ projekt
uchwaty wypracowany przez Komisje Rewizyjng, a nie wchodzi¢ w szczegbly merytoryczne
zagadnienia, nad ktorym pracowata Komisja. Stwierdzit, ze przez moment oni sami stali sie Komisjg
Rewizyjna, co jest absurdem.

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska jest zdania, ze w sytuacji, gdy podejmuje sie decyzje,
nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okalicznosci. Komisja Inwestycji obecnie rozpatruje stanowisko
Komisji Rewizyjnej, ktére nalezy uszanowaé, ale podejmujac decyzje bierze siec pod uwage rozne
czynniki.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima uwaza, ze w takiej sytuacji podwaza sie prace Komisji
Rewizyjne;j.

Czlonek Komisji Andrzej Leszczynski stwierdzil, ze sucha informacja, to zadna informacja.
Stanowisko Komisji jest wazne, poniewaz pokazuje nam, czy skarga jest stuszna, czy nie.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zauwazyl, ze to jest rodzaj wotum nieufnosci Komisji Inwestycji
wobec Komisji Rewizyjne;j.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wyjasnila, ze zgodnie z wewnetrznymi uregulowaniami w
Statucie Miasta Bielsk Podlaski, skarge do rozpatrzenia przekazuje siec Komisji Rewizyjnej. Komisja
przedstawia projekt uchwaly z uzasadnieniem, natomiast skarge rozpatruje cala Rada Miasta.
Uchwata podjeta przez Rad¢ Miasta jest tg ostateczng.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski stwierdzit, ze calg sprawa skarzacego zaczela sie od jego
mieszkania. Zwrdcil si¢ z pytaniem, czy Komisja Rewizyjna przeprowadzala lustracje tego
mieszkania?

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki poinformowal, ze Komisja Rewizyjna poprosita
Przedsigbiorstwo Komunalne o protokét zdawczo-odbiorczy, przeglad instalacji elektrycznej i
catego budynku, czyli wszystko, co Komisja mogla mie¢ do wgladu. Zaznaczyl, ze Komisja od
samego poczgtku podeszia do sprawy bardzo rzeczowo i chciata ustalié, jak sprawy wygladaja
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naprawde. Z kolei w rozmowach z pracownikami Urzedu Miasta poznali inng strone skarzacego,
ktory przychodzgc do Urzedu potrafi obrazié, oplué pracownikow i straszyé atrapami broni. Jego
zdaniem ta osoba na chwile obecng nie jest do konca poczytalna. Zwrécit uwage, ze skargi
skarzacego byly zaadresowane do wiadomosci m. in. Premiera, CBA, CBS, ABW i tak dalej.
Skarzacy dodaje rowniez, ze skarga trafi rdwniez na rece Jarostawa Kaczynskiego i o. Rydzyka.
Zauwazyl, ze sytuacja robi sie groteskowa i bardzo niesmaczna.

Czlonek Komisji Tomasz Sulima zgodzil si¢ z przedmdéwcg dodajac, ze cala ta otoczka nie
powinna by¢ brana pod uwagg przy merytorycznym rozpatrzeniu tematu.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski zgodzit sie ze stowami radnego Sulimy. Poinformowat, ze
zna skarzacego, ktory kiedy$ pracowat w Urzedzie na pracach interwencyjnych i kiedy$ miaty
miejsce podobne sytuacje. Kiedy skarzacy zaczal obrazaé sekretarke to musial nawet wezwac
policje. Zaznaczyl, ze kazdego skarzacego nalezy traktowaé podmiotowo, bo to jest cztowiek, nawet
jezeli ma pewne niedoskonatosci psychofizyczne. Caty czas powtarza, ze samorzad jest rowniez dla
takich ludzi. Jezeli sklada skarge, to Komisja powinna pozna¢ jego opinie i zaprosi¢, co jest jednak
wewnetrzng sprawg Komisji. Majagc na uwadze cytaty Pani Sekretarz, uwaza, ze to wszystko
powinno zostaé¢ uregulowane w Statucie Miasta. Dodal, ze bedac czlonkiem Komisji Rewizyjnej w
latach 90-ych pamiegta rézne sprawy mieszkaniowe, przy ktérych siedzieli godzinami i wszystko
analizowali. Osoba skarzgca byla zapraszana i traktowana podmiotowo, nawet jezeli to tzw. trudna
osoba. Czlowiek powinien mie¢ okreslony standard mieszkaniowy, stad jego pytanie do
Przewodniczacego Komisji. Zaznaczyt, ze Rada Miasta jest organem spolecznym i kontrolnym nad
takimi sytuacjami. Osobiscie uwaza to za sprawe istotng, bo mamy do czynienia z cztowiekiem.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki nawigzujac do wypowiedzi radnego
Golebiowskiego chciatby doda¢, ze Komisja jak najbardziej zaprasza druga strong. Zwrocit uwage,
ze pozostali skarzacy, ktorych skargi sg dzisiaj omawiane, byli obecni na posiedzeniach Komisji
Rewizyjne;j.

W zwigzku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji i brakiem wnioskéw do przeglosowania
Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
rozpatrzenia skargi Pana — w sprawie zastrzezen dotyczqcych dziatan
podejmowanych przez Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski i MOPS w Bielsku Podlaskim.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Czlonkéw Komisji, stosunkiem gloséw:
za — 5, przeciw — 0, wstrzymujgcych sie — 1, pozytywnie zaopiniowala ww. projeki uchwaly.

Podjecie _uchwaly w_sprawie rozpatrzenia skargi Pana _w_swwie

nieprawidlowosci, jakie zdaniem skarzgcego, wystepujq w_dzialaniu i traktowaniu podopiecznych
przez Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Bielsku Podlaskim i aprobowania lej
svtuacji przez Burmistrza Miasta.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzy! dyskusje w przedmiotowej sprawie.

W zwigzku z brakiem chetnych do dyskusji i brakiem wnioskéw do przeglosowania
Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
rozpatrzenia skargi Pana B - o ovic niepravidiowosci, jakie zdaniem
skarzgcego, wystepujqg w dzialaniu i traktowaniu podopiecznych przez Dyrekiora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spolecznej w Bielsku Podlaskim i aprobowania tej sytuacji przez Burmistrza
Miasta.
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Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Czlonkéw Komisjfi, stosunkiem glosow:
za — 6, przeciw — 0, wstrzymujqcych si¢ — 0, pozytywnie zaopiniowala ww. projekt uchwaty.

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi Pana w

Miasta Bielsk Podlaski w zakresie nalezgcym do wiasciwosci Rady Miasta Bielsk Podlaski oraz
przekazania skargi do rozpatrzenia wedlug wlasciwosci w_przedmiocie zmniejszenia emisji halasu
studzienek kanalizacji sanitarnej.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzyt dyskusj¢ w przedmiotowej sprawie.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski przyznal, ze nie wie jak ma zaglosowa¢ nad ww.
projektem uchwaty. Stwierdzil, ze jest za niektérymi stwierdzeniami, ale sg tez takie stwierdzenia,
wobec ktorych jest przeciwny. Jezeli skarzacy sktada skarge, to nie musi si¢ zna¢ na poszczegolnych
artykutach KPA. On po prostu wie, ze termin zalatwienia sprawy zostal naruszony. Jezeli sklada
pismo i oczekuje odpowiedzi, to trzeba mu odpowiedzie¢ albo przesta¢ do innego adresata wg
wiasciwoscei i przekaza¢ informacje skarzacemu do wiadomosci. Zapytat z czego wynika uznanie za
niczasadny zarzut dotyczacy opieszatego i zdaniem skarzacego tendencyjnego zwlekania oraz
zbywania skarzacego? Wynika to z tego, ze sprawy nie zatatwiono od poczatku. Gdyby w terminie
ustawowym otrzymat pismo, to by o to nie posadzal. Skarzacy chodzit od jednego urzedu do
drugiego i pytal, czy jego sprawa bedzie zalatwiona, czy tez nie. Dodal, ze nawet osobiscie
interweniowal w jego sprawie. Jezeli to nie jest kompetencja Przedsigbiorstwa Komunalnego, to
dlaczego wydajg 600 zl na klej do studzienki? Zaznaczyl, ze skarzacy nie wiedziat czyja to
kompetencja, a sprawe mozna bylo zatatwi¢ od reki i przekaza¢ do wlasciwego adresata informujac
o tym skarzacego. Poinformowat rowniez, ze pomimo 8 lat pracy w Urzedzie, dowiedziat sie nowe;j
rzeczy, mianowicie tego, ze pokrywy studzienek kanalizacyjnych sg elementem pasa drogowego.
Mimo, ze kolektor sanitarny w drogach powiatowych i krajowych jest we wtadaniu Przedsiebiorstwa
Komunalnego, tu tutaj zgodnie z wyrokiem WSA w Lublinie, pokrywa jest elementem drogi i jest
we wladaniu wlasciciela tej drogi. Majac to na uwadze, nie wie jak ma postgpi¢ w przedmiotowe;j
sprawie. Skoro on dowiedzial si¢ o pewnych rzeczach dopiero z uzasadnienia, to co ma wiedzie¢
przecietny czlowiek sktadajgcy skarge?

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska wyjasnita, ze tak jak radny Golebiowski zauwazyl,
uznano za zasadny zarzut dotyczacy naruszenia terminu zaltatwienia sprawy, ale tylko w zakresie
pisemnosci. Sprawa nie byla bagatelizowana, co zostato opisane w uzasadnieniu. W zwigzku z tym,
ze sprawa nalezala do Powiatowego Zarzadu Drog nalezato zastosowaé termin 7-dniowy i przekazaé
sprawe do rozpatrzenia dla wlasciwej jednostki powiatowe]. Dziatania podejmowane przez referat
byly podejmowane w zwigzku z tym, ze mieszkaniec miasta zgtosil problem. Jego nie interesowaly
przepisy dotyczace tego, czy dostat forme pisemna, czy nie. Jemu chodzi o merytoryczne zatatwienie
sprawy, aby te studzienki nie stukaly. Poinformowala, ze na miejscu byla komisja i zostat
sporzgdzony protokol, z ktérego wynikalo, ze nie ma zadnych usterek. Na skutek interwencji
skarzacego komisja ponownie si¢ zebrata i okazato si¢, ze jednak doszlo do uszkodzenia pokrywy,
co zostato naprawione przez wykonawce, czyli ,,Maksbud.” Na ten moment wiadomo, ze zgodnie z
opinig radcy prawnego, sprawa nalezy do kompetencji PZD. Nie bylo tak, ze nikt sie nie
zainteresowal tg sprawa. Z tej sprawy wyciagnela nastepujacy wniosek — jezeli wptywa jakiekolwiek
pismo dotyczace kompetencji innego organu, od razu w terminie 7 dni pracownik ma przygotowaé
pismo o przekazaniu sprawy. Dodala, ze pracownik zostat o tym pouczony. Podkreslita, ze sprawa
nie powinna byla by¢ zatatwiana ze strony Urzedu, ale stato sie inaczej ze wzgledu na nadgorliwo$é
pracownika 1 jej samej, do czego si¢ przyznaje. Przyznala, ze zalezalo jej na rozwigzaniu tego
problemu, tym bardziej, ze remont drogi zostal przeprowadzony m. in. z pieniedzy Miasta.
Zaznaczyla, ze te orzeczenie jest tylko czastkowe. Zauwazyla, ze mamy do czynienia z dziwna
sytuacjg, gdy dekiel studzienki jest wiasnoscia spotki miejskiej, a z drugiej strony jest wlasnoscia
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wiasciciela drogi. Skarzacy wiedzial o tym, Ze to nie jest zadanie Urzedu Miasta, poniewaz byt o tym
informowany na kazdym etapie. Zgadza si¢ jednak z tym, ze zostata naruszana zasada pisemnosci.
Rodzi si¢ tez pytanie, czy skoro skarzacy narzeka na stukanie, to czy powinien by¢ powotany
ekspert, ktory zbada poziom hatasu w tym miejscu? Tym samym pojawia si¢ kolejne pytanie — kto za
to poniesie koszty? Powiat, czy Miasto?

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski zauwazyl, ze przecietny czlowiek w jakiejkolwiek
miejscowosci pisze pismo do wlodarza miasta, czyli w tym wypadku do Burmistrza Miasta Bielsk
Podlaski. Skarzgcy powinien dosta¢ klarowng odpowiedZ z informacjg przez kogo sprawa zostanie
zatatwiona. W tej chwili skarzacy po prostu bigdzit. Ponadto skarzacy dostat informacje, ze droga
na ul. 11 Listopada zmieni kategori¢ z powiatowej na wojewodzka. Ta sprawa w dalszym ciagu nie
zostata zatatwiona. Jak droga zmieni kategori¢, to skarzacy bedzie musiat pisa¢ do nowego zarzadcy
drogi. Zaznaczyt, ze procedury zostaly naruszone i tak nie nalezy zatatwia¢ spraw.

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska zwrocila uwage, ze ten temat byl juz znany w
pazdzierniku lub listopadzie. Urzad chcial pomoc czlowiekowi, ale jak wida¢ czasem ftrzeba
postepowaé w sposdb administracyjny, aby odpowiadatl inny, wlasciwy organ. Wtedy nie byloby tej
skargi. Czlowiek sie uczy na bledach i ta sytuacja bedzie nauczka, aby odsyla¢ sprawe do
wlasciwego organu bez mrugnigcia okiem. Podobnie nalezaloby si¢ zastanowi¢ jak nalezy
postepowaé przy okazji zapytan i interpelacji ztozonych w trakcie sesji — czy Urzgd Miasta jest
,,skrzynka pocztowg” do przekazywania spraw? Stwierdzila, ze tego tematu nie zbadata.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski stwierdzit, ze to co my$li Pani Burmistrz, koresponduje z
tym co on sam my$li. Jezeli kto§ radnych, np. on, czy radny Waszkiewicz zacznie przemawia¢ na
sesji to nagle juz mowi sie o zamknigciu dyskusji. Natomiast na jednym z portali spolecznosciowych
wyczytal opinie o radnych powiatu, Ze na sesji Rady Powiatu ,.siedzg jak na stypie.” Jezeli tak
wszyscy bedziemy postepowaé i nie wezuwac si¢ w sytuacje mieszkancow, to beda stwierdzenia, ze
to wszystko nie ma sensu. Po co chodzi¢ tam, gdzie stukaja studzienki? Po co w ogole chodzi¢ na
wybory?

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwoliniska zaznaczyta, ze wplynela skarga i teraz referat musi si¢
thumaczy¢ z tego, ze podejmowal czynnosci niezwigzane ze sprawa nalezaca do innego organu.
Powtérzyta, ze zostata naruszona tylko zasada pisemnosci.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski uwaza, ze to jest zaniedbanie.
Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska zapytata w ktérym miejscu?

Czionek Komisji Mirostaw Golebiowski wyjasnil, ze skoro skarzacy napisal skarge i Urzad
uwazal, ze sa niewlasciwym adresatem, to sprawa powinna by¢ niezwlocznie przekazana innemu
organowi. Nie moze si¢ zgodzi¢ z uznaniem za niezasadny zarzut opieszatego i zdaniem skarzacego
tendencyjnego zwlekania i zbywania skarzgcego przez podlegle Burmistrzowi stuzby. Odnosi
wrazenie, ze w tym wypadku skarzacy ma racjg, bo to bylo zalatwiane opieszale. Pismo, ktore Pani
Burmistrz przestala skarzacemu jest z datg wrzesniows, a skarzacy pisat w lipcu.

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolifiska zaznaczyla, ze sprawa byta znana od pazdziernika-
listopada. Skarzacemu zalezy przede wszystkim na zmniejszeniu poziomu emisji hatasu w tym
miejscu i zostaty podjete dziatania w tym kierunku. Stwierdzita, ze mamy do czynienia z procedurg
administracyjna i jednocze$nie probg ulzenia cztowiekowi w cierpieniu poprzez zmniejszenie hatasu
w poblizu jego domu. Przypomniata, ze sprawa zostanie przekazana Powiatowemu Zarzadowi Drog,
ale droga z dniem 1 stycznia zmieni zarzadce i wtedy to bedzie kompetencja Urzedu
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Marszatkowskiego. Uwaza, ze zeby rozwiaé wszelkie watpliwosci, to Powiatowy Zarzad Drog
powinien powota¢ eksperta, ktéry zmierzy poziom hatasu w miejscu wskazanym przez skarzacego.
P6ki co to jest stowo przeciwko stowu.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski zaznaczyl, ze nie rozumie jak mozna dyskutowaé nad
uchwatami i bra¢ udzial w gtosowaniu, jezeli w jednym punkcie pisze si¢, ze skarga jest zasadna, a
w drugim, ze nie jest.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka zaznaczyla, ze w skardze jest kilka zarzutow. Jezeli jest tylko
jeden zarzut to skarga moze by¢ zasadna lub niezasadna. Natomiast jezeli jest kilka zarzutéw to
jeden zarzutéw moze by¢é zasadny, a reszta niezasadna.

Wiceprzewodniczaca Komisji Iwona Bielecka-Wlodzimirow zapytala, czy studzienka byta
naprawiana przez ,,Maksbud™?

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska poinformowala, ze studzienka byta naprawiana przez
»Maksbud”, a pézniej Przedsigbiorstwo Komunalne uszczelnito studzienke klejem.

Wiceprzewodniczaca Komisji Iwona Bielecka-Wlodzimirow spytata, czy w takim wypadku
studzienka nie stukata caty czas?

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska wytlumaczyta, ze Urzad otrzymal pismo z
Przedsigbiorstwa Komunalnego, w ktéorym stwierdza si¢, ze skarzgcy jest juz zadowolony z
podjetych dziatan i efekt zostal osiggniety. Natomiast sam skarzgcy podczas posiedzenia Komisji
Rewizyjnej stwierdzit, ze studzienka dalej stuka. Tym samym mozna stwierdzi¢, ze problem dalej
istnieje.

W zwigzku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji i brakiem wnioskéw do przeglosowania
Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
rozpatrzenia skargi Pana _ na Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski w
zakresie nalezgcym do wlasciwosci Rady Miasta Bielsk Podlaski oraz przekazania skargi do
rozpatrzenia wedtug wlasciwosci w przedmiocie zmniejszenia emisji halasu studzienek kanalizacji
sanitarnej.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Czlonkéw Komisji, stosunkiem glosow:
za — 4, przeciw — 0, wstrzymujqcych sie — 1, pozytywnie zaopiniowala ww. projekt uchwaly. Jedna
osoba nie wzigla udziatu w glosowaniu.

Do pkt. 2
Dyskusja, wolne wnioski, sprawy rozne.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki otworzyt dyskusje w przedmiotowej sprawie.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski zwrocit sie z prosbg o poprawe zestawienia interpelacii,
ktére zostato umieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej, poniewaz aktualnie znajduje sie tam
plik o innej tresci. Jednoczesnie zwrocit sie z prosba o udzielenie informacji dotyczacej skutkéw dla
budzetu miasta po przeprowadzeniu regulacji wynagrodzen od 1 stycznia 2017 r. - oddzielnie dla
Urzgdu Miasta i osobno dla jednostek organizacyjnych.
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Czlonek Komisji Jerzy Czeczuga zwrdcit sie z pytaniem, czy Urzad Miasta prowadzi przymiarki
do zmiany nazw ulic pod katem ustawy dekomunizacyjnej? Czy zostal juz sporzadzony wykaz ulic
objetych zmianami?

Zastepca Burmistrza Bozena T. Zwolinska poinformowata, Zze zostato wystane pismo do IPN-u z
prosba o wyjasnienie, ktore ulice bedg podlegaly zmianie nazwy.

W zwigzku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki
poddat pod glosowanie projekt Protokotu Nr 20/16 z dnia 19 wrzesnia 2016 roku.

Komisja w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 Cztonkéow Komisji, stosunkiem glosow:
za — 6, przeciw — 0, wstrzymujgcych sie — 0, przyjeta Protokdt nr 20/16.

Czlonek Komisji Mirostaw Gol¢biowski zapytal jak to jest, ze kiedy$ wszystkie materiaty byly
skanowane i zamieszczane w Biuletynie Informacji Publicznej, a teraz w wielu miejscach jest tylko
informacja, ze dany dokument jest do wgladu na terenie Urzedu w danym pokoju?

Sekretarz Miasta Tamara Korycka wytlumaczyla, ze zgodnie z ustaleniami, o czym juz dawno
informowano, dokumenty wytwarzane w Urzedzie sg skanowane i zamieszczane w BIP-ie.
Natomiast materialy pochodzgce z innych jednostek przychodza w wersji papierowej i sa dostepne
do wgladu w Urzedzie Miasta.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski uwaza, ze kiedys zamieszczano wigce] materialow w
BIP-ie.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka stwierdzita, ze te dokumenty by¢ moze byly wytworzone w
Urzedzie, dlatego byto ich wiecej.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski stwierdzil, ze wszystkie dokumenty sg wytwarzane w
Urzedzie, poniewaz majg swoja sygnature.

Sekretarz Miasta Tamara Korycka poinformowata, ze zataczniki do tych dokumentéw mogg
pochodzié¢ z innych jednostek. Czasem pismo przewodnie jest z Urzedu, ale sam materiat juz nie.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu i brakiem wnioskéw do przeglosowania Przewodniczgcy
Komisji Tomasz Hryniewicki zamkngl dyskusje i poinformowal o zakorczeniu pierwszej czesci
posiedzenia Komisji.

Do pkt. 3
Wizyta Komisji w Zespole Szkét Nr 3 z DNJB pod kqgtem realizacji zadan inwestycyinych i potrzeb

remontowych.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki powitat Dyrektor Zespotu Szkét Nr 3 z DNJB —
Panig Eugenic Wasiluk. Wyjasnil, iz wizyta Komisji jest zwigzana z zebraniem uwag i présb
dotyczacych modernizacji.

Dyrektor Eugenia Wasiluk zwrécila si¢ z pytaniem, czy Komisje interesuje tylko srodek budynku,
czy rowniez na zewnatrz?

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki uwaza, ze Komisja z milg checig obejrzy potem
boisko.
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Dyrektor Eugenia Wasiluk poinformowala, Zze dzisiaj przyszlo pismo od konserwatora zabytkoéw
informujace o pozwoleniu na termomodernizacje budynku.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski wytlumaczyl, ze inicjatywa Komisji jest przede
wszystkim taka, aby cztonkowie Komisji Inwestycji byli zorientowani w potrzebach remontowych
szkoty. Przypomina sobie, ze jaki$ czas temu wymieniono okna w szkole.

Dyrektor Eugenia Wasiluk poinformowata, ze okna wymieniono na dwoch pietrach, a reszta okien
jest stara.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski stwierdzil, ze jezeli zostanie przeprowadzona
termomodernizacja, to obejmie rowniez wymiane tych okien. Osobiscie przypuszcza, ze sytuacja w
kuchni wyglagda w porzadku, ale tam tez mingto juz 5-6 lat.

Dyrektor Eugenia Wasiluk wyjasnita, Zze kuchnia w miedzyczasie przeszia pewne remonty, m. in.
wymiang okablowania. Poinformowata, ze w ubieglym tygodniu byla inwentaryzacja sanitariatu.
Jeszcze wcezedniej przyjezdzaly dwie osoby, ktdére robig projekty i podata im dane co do liczby
bojlerow w szkole.

Czlonek Komisji Andrzej Leszezynski zwrdcit sie z pytaniem, czy wszystkie drzwi w szkole s3
nowe?

Dyrektor Eugenia Wasiluk poinformowata, ze drzwi w $rodku wymieniono w trakcie remontu.
Natomiast drzwi zewnetrzne wejsciowe nie byly wymieniane.

Czlonek Komisji Andrzej Leszezynski zapytal, czy te drzwi beda wymieniane w ramach
termomodernizacji?

Dyrektor Eugenia Wasiluk stwierdzila, ze tym zajmuje sie juz Urzad Miasta. Ona osobiscie
przekazuje tylko dane, o ktore prosi Urzad.

Czlonek Komisji Miroslaw Gol¢biowski zwrécit si¢ z pytaniem, czy dach nie przecieka?
Dyrektor Eugenia Wasiluk stwierdzita, ze nie.

Czlonek Komisji Andrzej Leszezynski zwrocit si¢ z pytaniem, czy docieplenie dachu jest brane
pod uwage w ramach termomodernizacji?

Dyrektor Eugenia Wasiluk poinformowata, ze nie jest. Podczas ostatniego przeglad, ktory jest
przeprowadzony co roku, stwierdzono, ze dach jest w bardzo dobrym stanie. Wytlumaczyla, ze nie
informuje si¢ jej co jest brane pod uwage, kierowane sg do niej tylko prosby o dane. Osobiscie o
dachu jednak nic nie styszata. Z biezacych potrzeb wymienila cyklinowanie i lakierowanie podlog w
szkole wraz z salg gimnastycznga. Wskazata rdwniez potrzebe wymiany okien na parterze i 1 pietrze
(nowy budynek), w faczniku i w szatniach oraz wymiang o$wietlenia na sali gimnastycznej na
LED-owe oraz wykonanie dokumentacji i zamontowanie monitoringu na boisku szkolnym.
Wytlumaczyla, ze monitoring nie byl wymieniony w planie z Budzetu Obywatelskiego.
Poinformowata, ze szkota rok temu zakupita 4 kamery wraz z rejestratorem z pieniedzy otrzymanych
w ramach poprawy bezpieczenstwa, ale teraz wszystko stangto w miejscu, bo nie ma pieniedzy. Z
wigkszych inwestycji wymienita potrzebe wymiany centralnego ogrzewania, bojleréw, okien i
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zrobienie zewnetrznego ocieplenia, co ma zosta¢ wykonane w ramach termomodernizacji.
Zauwazyla, ze jest zaskoczona sugestig docieplenia dachu.

Wyjazdowq czes¢ posiedzenia Komisji opuscili Czlonkowie Komisji — Tomasz Sulima i Jerzy
Czeczuga. Od tej pory w posiedzeniu uczestniczyto 4 cztonkow Komisji.

Czlonek Komisji Andrzej Leszezynski stwierdzil, ze najwiecej ciepla ucieka gora, co zostato
udowodnione naukowo. Zaznaczyl, Ze docieplenie stropodachu jest wazne pod wzgledem

oszczgdnosci energetycznych.

Dyrektor Eugenia Wasiluk stwierdzita, ze w okresie jesienno-zimowym wykorzystuje sie¢ duzo
nagrzanej wody, bo z tego korzysta réwniez Tur Bielsk Podlaski.

Czlonek Komisji Mirostaw Geolebiowski zwrocil si¢ z pytaniem, czy jeszcze trwa kontrola
kuratoryjna?

Dyrektor Eugenia Wasiluk odpowiedziata, ze kontrola kuratoryjna juz sie¢ skonczyla. Teraz trwa
kontrola z Urzedu Miasta.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski zapytal kto wchodzi w sktad kontroli?

Dyrektor Eugenia Wasiluk poinformowata, ze w sktad kontroli wchodzg Pani Ludmifa Samocik,
Urszula Wiesietowska i Halina Szatytowicz.

Czlonek Komisji Mirostaw Gol¢biowski zwrocit si¢ z pytaniem ile obiadow wydaje szkota?
Dyrektor Eugenia Wasiluk poinformowata, ze ok. 540.
Czlonek Komisji Andrzej Leszezyniski zapytat ile maksymalnie 0s6b pomiesci stotéwka?

Dyrektor Eugenia Wasiluk stwierdzita, ze 50 osob. W szkole jest jedna 20-minutowa przerwa i
dwie 15-minutowe przerwy, aby dzieci zdazyty zjes¢.

Czionek Komisji Andrzej Leszezynski zauwazyl, ze ok. 80% dzieci korzysta z obiadéw szkolnych
tutaj.

Dyrektor Eugenia Wasiluk zaznaczyla, ze obiadami objgto wszystkich chetnych.
Czlonek Komisji Andrzej Leszcezyniski zapytat ile kosztuje jeden obiad?

Dyrektor Eugenia Wasiluk odpowiedziala, ze 3 zt. Dodala, ze do obiadu codziennie jest owoc,
mata butelka wody albo mleko dla klas I-III w ramach programu Mlekovity.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski zwrocil si¢ z pytaniem ile w szkole jest tablic
interaktywnych i w jakich gabinetach?

Dyrektor Eugenia Wasiluk odpowiedziala, ze szkola dysponuje czterema tablicami
interaktywnymi. Dwie tablice znajduja si¢ w salach dla klas I-1IT oraz po jednej w sali komputerowej
i w sali matematycznej. Wszystkie tablice zostaly sfinansowane z réznych projektow.
Poinformowata réwniez, ze szkola dysponuje dziennikiem elektronicznym, za co zostata wyrdzniona
w zesztym roku.
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Wyjazdowg czes¢ posiedzenia Komisji opuscila Wiceprzewodniczgca Komisji — Iwona Bielecka-
Wiodzimirow. Od tej pory w posiedzeniu uczestniczylo 3 cztonkéow Komisji.

Wizyta Komisji w Szkole Podstawowej Nr 2 im. Kpt. W. Wysockiego w Bielsku Podlaskim.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki powital Dyrektora Szkoly — Pana Mirostawa
Chomaniuka. Wyjasnil, iz wizyta Komisji jest zwigzana z zebraniem uwag i prosb dotyczacych
modernizacji. Przypomnial, ze rok temu rozmawiano o niby prozaicznym, ale jednak waznym
wylaczniku pradu.

Dyrektor Mirostaw Chomaniuk poinformowal, ze wylacznik zostat juz zrobiony.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki zwrocil sie z pytaniem jak wyglada kwestia
dokumentacji projektowej na wymiang instalacji elektrycznej?

Dyrektor Mirostaw Chomaniuk wyjasnil, ze w tym zakresie poki co nic nie ma. Jest odrebne
pismo do planu finansowego na rok 2017 na projekt wymiany instalacji elektrycznej w budynku.
By¢ moze nie caly budynek potrzebuje wymiany instalacji, poniewaz podczas remontu przedszkola
polozono tam nowsg instalacje. Reszta budynku dysponuje starg, aluminiowg instalacja.
Poinformowal, ze wzywa elektryka dwa razy w roku i ten elektryk mowit, ze w gléwnej rozdzielni
juz sie prawie palito, przewody byty gorace.

Czlonek Komisji Andrzej Leszczynski stwierdzil, ze skoro instalacja jest aluminiowa, to dobrze
jest przynajmniej raz w roku to przejrzeé¢ i docisngé styki. Instalacja aluminiowa ma to do siebie, ze
si¢ ulatnia i powstaje luz. Jak powstaje luz i jest duzy pobor pradu, to zaczyna sie przegrzewac.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski stwierdzit, ze sprawa instalacji ciagnie sie juz od wielu
lat. Zwrdcil si¢ z pytaniem, czy byly przeglady Strazy Pozarnej?

Dyrektor Miroslaw Chomaniuk poinformowal, Ze ostatnia kontrola odbyla si¢ 9 grudnia 2015
roku. Stwierdzono przede wszystkim potrzebe wymiany rozdzielnicy Zeliwnej w piwnicy szkolnej
oraz wszystkich zawartych w niej obwodéw wykonanych przewodami aluminiowymi. W 2013
wykonano badania pomiaru o$wietlenia — stwierdzono, ze nat¢zenie o$wietlenia w wickszosci sal nie
spetnia normy, poniewaz jest za stabe.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski zapytal, czy dachy nie ciekng?

Dyrektor Mirostaw Chomaniuk stwierdzil, ze podczas duzych ulew sg przecieki w jednym lub
dwoch miejscach na korytarzu.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski podkreslit, ze Komisja powinna naswietli¢ potrzebe
przyspieszenia procesu wykonania dokumentacji technicznej w Szkole Podstawowej Nr 2 na
instalacje elektryczng, z uwagi na zagrozenie bezpieczefistwa pozarowego oraz niespetnienie norm
oswietlenia pomieszczen dydaktycznych. Zapytat, czy jest pracownia informatyczna?

Dyrektor Mirostaw Chomaniuk odpowiedziatl, ze jest.

Czlonek Komisji Miroslaw Golebiowski stwierdzil, ze w takim razie tam tez jest duze obciazenie
elektryczne. Zapytat, jak idg prace budowlane na boisku?
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Dyrektor Miroslaw Chomaniuk poinformowal, ze aktualnie wykonywane sg roboty ziemne.
Dodat, ze wykonawca jest z Biategostoku. Wykonawca zdemontowal wszystko co byto
niepotrzebne, czyli nawierzchnie asfaltows, niefunkcjonujace shupy o$wietleniowe. Teraz potozyli
odwodnienie i dzisiaj przywiezli kruszywo, ktére wkrotce majg zamiar ktase.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski zapytal, czy okna beda wymieniane?
Dyrektor Mirostaw Chomaniuk poinformowat, ze w szkole jest jeszcze czgs¢ okien drewnianych
pochodzacych z potowy lat 90-ych. Okna drewniane sa we wszystkich klasach od strony

potudniowo-wschodniej i jeszcze troche powinny wytrzymac.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski zapytal, czy wczesniej audyt nie przewidywal wymiany
tych okien?

Dyrektor Miroslaw Chomaniuk stwierdzil, ze nie przewidywat.

Czlonek Komisji Andrzej Leszezynski uwaza, ze okna drewniane nie spetniaja wymogow 1 dziwi
g0, ze nie zostaly wziete pod uwage w audycie.

Dyrektor Mirostaw Chomaniuk stwierdzil, ze te okna nie s3 w fatalnym stanie. Natomiast stolarka
okienna od strony ul. Wysockiego przed remontem byta fatalna, pochodzila z lat 70-ych. Wtedy nie
dawalo sie utrzymac temperatury zima, teraz nie ma z tym problemu.

Czlonek Komisji Andrzej Leszezynski zapytal, czy sa tam uszczelki?

Dyrektor Mirostaw Chomaniuk potwierdzil, ze sa, ale niektére sa zle wstawione, bo np. nie ma
pianki naokoto.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Hryniewicki spytal, czy po modernizacji centralnego
ogrzewania jest znaczgca, odczuwalna oszczedno$¢ na weglu?

Dyrektor Mirostaw Chomaniuk poinformowat, Zze rozmiar oszczgdnoscei zalezy od tego jaka mamy
zime, ale w $rednio oszczedzaja 1/3 wegla w roku.

Czlonek Komisji Mirostaw Golebiowski uwaza, ze przy modernizacji centralnego ogrzewania
powinno sie od razu zmieni¢ instalacj¢ elekiryczng.

Czlonek Komisji Andrzej Leszezynski zwrocit sie z pytaniem ile dzieci korzysta z obiadow
szkolnych?

Dyrektor Mirostaw Chomaniuk poinformowal, ze w szkole jest 170 obiadéw, a w przedszkolu 99.
Dodat, ze czterolatki jedzg w salach, a zeréwka w stotéwce.

Przewodniczqcy Komisji Tomasz Hryniewicki podziekowal wszystkim zebranym za udzial w
posiedzeniu i zamkngl obrady.

Na powyzszym protokdt zakonczono.
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Protokot sporzadzit:
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Piotr Wawulski

Przewodniczqcy Komisji do spraw Inwestycji,
Gospodarki Przestrzennej oraz Rozwoju Gospodarczego
i Promocji Miasta
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