PROTOKOL Nr 26/16
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Bielsk Podlaski
odbytego w dniu 17 maja 2016 roku

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbyto si¢ w godzinach 9%-9% w salj posiedzen (305)
Urzedu Miasta Bielsk Podlaski, ul. Kopernika 1. W posiedzeniu uczestniczyli: Przewodniczacy
Komisji — Wawulski Piotr, Wiceprzewodniczacy Komisji — Hryniewicki Tomasz, Cztonkowie
Komisji — Jaroszko Wojciech, Kolos Iwona, Kruk Eugenia, Piotrowski Romuald, oraz
Skarbnik Miasta- Szkoda Anna, Inspektor Urzedu Miasta — Anna Wesotowska-Demianiuk,
Kierownik Ref. Ok.- -Eugeniusz Jakubowski (lista obecnosci stanowi zalgeznik nr 1 do
protokotu)

Obradom przewodniczyt Przewodniczacy Komisji — Piotr Wawulski, ktory otwierajac
posiedzenie Komisji powitat wszystkich zebranych 1 przedstawil porzadek posiedzenia
zaproponowany w zawiadomieniu.

Porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie opinii w sprawie sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2105 oraz
sprawozdania finansowego Miasta Bielsk Podlaski za rok 2015 wraz z zalacznikami.

2. Zaopiniowanie wniosku w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta
z wykonania budzetu miasta za rok 2015.

3. Dyskusja, wolne wnioski, sprawy rozne.

Wobec braku uwag do ww. porzadku posiedzenia Przewodniczacy Komisji przystapit do
jego realizacji.

Do pkt. 1

Przyjecie opinii w sprawie sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2105 oraz sprawozdania
finansowego Miasta Bielsk Podlaski za rok 2015 wraz z zatgcznikami.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski otworzyt dyskusje w przedmiotowej sprawie.
Poinformowal, iz czlonkowie Komisji otrzymali w wersji papierowej tres¢ sprawozdania
Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski z wykonania budzetu miasta za 2015 rok oraz sprawozdania
finansowego Miasta Bielsk Podlaski za rok 2015 wraz z zalacznikami, ktorej tres¢ stanowi
zalgcznik nr 2 do protokotu.

Czlonek Komisji Eugenia Kruk poinformowata, ze przeanalizowata doktadnie przedtozony
material, gdzie zastanowito ja kilka spraw. Zaniepokoity ja bielskie kluby sportowe. Interesuje ja
co oznacza, ze do dnia dzisiejszego nie zostaly rozliczone dotacje w wysokosci 212 000 zt? W
stosunku do jednej dotacji zostaje wszczete postgpowanie administracyjne o zwrot, natomiast w
stosunku do pozostatych nie. Zwrocita si¢ z zapytaniem od czego to zalezy?

Skarbnik Miasta Anna Szkoda poinformowata, ze konkretnej odpowiedzi udzieli pracownik
Ref. Ok., ktory si¢ tym zajmuje. Zwrocita si¢ z prosba, by poprosi¢ na posiedzenie Komisji Isp.
Ann¢ Wesotowska-Demianiuk, by udzielita odpowiedzi. Wyjasnita, ze w listopadzie 2015 r. byt
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podpisany aneks do umowy dotacji, ktory przesuwat srodki miedzy poszczegolnymi zadaniami.
Po zlozeniu sprawozdania merytorycznego z realizacji wydatkow okazato si¢, ze wydatki byly
poniesione w innych kategoriach zmienionych od listopada, jednak byly one poniesione juz w
miesigcach wezesniejszych. Klub nie miat przyzwolenia miasta na takie wydatkowanie srodkow
na te zadania, a je wydatkowat. Klub potraktowat listopadowy aneks jako przyzwolenie wstecz.
W interpretacji radcéw prawnych Urzedu Miasta, wiedzy referatu wynika, ze te zmiany mozna
byto nanosi¢ dopiero po podpisaniu aneksu. Zostato wszczgte postepowanie administracyjne w
tej sprawie, klub zostal wezwany do zwrotu dotacji, klub odwotat si¢ do SKO.

Czlonek Komisji Eugenia Kruk zwroécita si¢ z zapytaniem, czy tylko koszykowka wydatkowata
nieprawidlowo, czy byly rowniez inne sekcje? W informacji jest ujete tylko, ze dotacje nie
zostaty rozliczone. Poinformowala, ze interesuje ja, co dalej w tej sytuacji?

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski zapytal, ze jezeli dane stowarzyszenie lub jednostka,
ktore bierze dotacje, nie rozliczyto si¢ za rok poprzedni, ma prawo si¢ ubiega¢ w nastgpnym
roku o przyznanie dotacji?

Skarbnik Miasta Anna Szkoda wyjasnita, ze ma prawo si¢ ubiegac, a takze ustawa nie pozwala
wykluczy¢ takiego stowarzyszenia badZz jednostki z rozdania dotacji w nastgpnym roku.
Przyznata, ze taki sposéb bytby wygony, motywujacy dla stowarzyszen oraz jednostek. Niestety
nie jest to mozliwe.

Insp. Anna Wesolowska-Demianiuk wyjasnita, ze dotacja przyznana na 12 000 zt zostata
rozliczona.

Czlonek Komisji Eugenia Kruk zwrécita uwage, iz w dokumentach, ktore otrzymata Komisja
jest napisane, ze kwota nie zostala rozliczona.

Insp. Anna Wesolowska-Demianiuk wyjasnita, ze dotacja zostala rozliczona w lutym
2016 r., natomiast dokumenty, ktore otrzymali Radni sg za rok 2015. Na dzien 31 grudnia 2015
roku dotacja nie byta rozliczona,. Na chwilg obecng jest rozliczona.

Czlonek Komisji Wojciech Jaroszko zwrécit si¢ z zapytaniem jaki byt termin rozliczenia
przedmiotowej dotacji?

Insp. Anna Wesolowska-Demianiuk wyjasnita, Zze termin byt do 24 grudnia 2015 r., w ciagu 30
dni nalezato zrobi¢ sprawozdanie. Nie zostato ono zlozone w terminie, wigc rozliczenie to moglo
nastagpi¢ w marcu badz na poczatku kwietnia. Na dzien dzisiejszy kwota 12 000 zt jest
rozliczona.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski poinformowat, Ze zastanawia si¢ on nad tym, po co sa
wyznaczane terminy, skoro co roku dokumenty i tak nie sg sktadane w terminie, a mimo to
zadnych kar nie ma.

Insp. Anna Wesotowska-Demianiuk wyjasnila, ze pisane sa wezwania do zaptaty..

Czlonek Komisji Eugenia Kruk podkreslita, ze sankcji nie ma zadnych.

Insp. Anna Wesotowska-Demianiuk poinformowata, ze 60 000 z kwoty niewykorzystanej
zostato zwrocone. ..
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Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski podkreslit, ze sg to bardzo duze kwoty i bardzo boli
go fakt, ze jeszcze niedawno odbylo si¢ spotkanie Komisji Rewizyjnej, gdzie rozpatrywana byta
sprawa Pani, ktéra nie zdazyla rozliczy¢ niepetnosprawnego dziecka, gdzie cofnigto jej dotacje.
Spo6znita si¢ z dostarczeniem dokumentdéw dostownie chwilg.

Insp. Anna Wesoltowska-Demianiuk wyjasnita, ze 60 000 zt nie zostalo w petni wykorzystane,
wiec zostalo zwrécone 1 359 z w dniu 13 kwietnia 2016 r. oraz 3683 zt. Do dnia dzisiejszego
nie zostata zwrocona kara umowna, ktéora wynosi 1200 zt. W tej sprawie caly czas trwa
postepowanie. Dla TUR-a zostata ta kwota przyznana do zwrotu, jednak TUR si¢ nie zgodzit,
odwotat si¢ go kolegium. Do Urzgdu wptyneto pismo, ze kolegium przesuwa termin do 9
czerwca 2016 r. z powodu zawitosci sprawy. Do poki kolegium si¢ nie wypowie, Urzad Miasta
nie moze nic zrobic.

Czlonek Komisji Wojciech Jaroszko zwrdcit si¢ z zapytaniem dotyczacym ,,%” kary zapisanej
w umowie, a mianowicie Kto ustala wysokos¢ kary oraz z czego ona wynika?

Insp. Anna Wesolowska-Demianiuk wyjasnita, ze wynika to z rozporzadzenia. Kwota nie moze
by¢ wyzsza od kwoty tam podanej. Poinformowata, ze pitka koszykowa zwrdcita 5 000 zi,
jednak na dzien dzisiejszy nie zostata zwrocona kara w wysokosci 1200 zt. Kara wynika z tego,
ze sprawozdanie nie zostalo zlozone w terminie. Kwota ze sprawozdania zostala przyjeta,
z 60 000 zt Urzad Miasta uznat 54 956,49 zt, 5 043,51 zt zostalo wpisane do zwrotu. Ta kwota
zostala zwrdcona, nie zostalo zwrocona kwota kar umownych.

Czlonek Komisji Wojciech Jaroszko zapytat, czy jezeli jest kara umowna, to moga oni pisa¢
pisma o zaniechania umorzenia?

Insp. Anna Wesolowska-Demianiuk wyjasnita, ze byly pisane juz dwa razy. Jednak zostaly
podpisane przez nieodpowiednig osobe. W uchwale jest ujete komu mozna roztozy¢ splate na
raty badz tez kar¢ umorzy¢. Pismo Urzedu Miasta zostato juz ztozone, czeka na podpis.

Czlonek Komisji Wojciech Jaroszko zapytat kto podejmuje decyzje o umorzeniu?

Insp. Anna Wesolowska-Demianiuk poinformowata, ze decyzje taka podejmuje Burmistrz
Miasta.

Czlonek Komisji Eugenia Kruk zwrocita si¢ z zapytaniem dotyczacym wptywow z podatkow
rolnych i lesnych, ktory to zostat zrealizowany w kwocie o wysokosci 44-55%, czy oznacza to,
ze zmienila si¢ powierzchnia tych gruntow, czy tez moze s3 to zaleglo$ci? Moze sg to Zle
oszacowane zaleglo$ci?

Skarbnik Miasta Anna Szkoda wyjasnita, ze zaleglo$ci nie ma. W tym wypadku kwoty te
wynikaja z przesuni¢¢ w uzytkowaniu.

Czlonek Komisji Eugenia Kruk poprosita o wyjasnienia dotyczace wyprawki szkolnej,
poniewaz jest zaniepokojona, ze tylko 60% kwoty kwoty przeznaczonej na ten cel zostalo
wykorzystane.

Kierownik Ref. Ok. Eugeniusz Jakubowski wyjasnit, ze Radny Mirostaw Gotgbiowski zwracat
si¢ juz z takim zapytaniem na posiedzeniu Komisji ds. Inwestycji, gdzie zostata mu udzielona
obszerna odpowiedz. Chodzitlo o to, ze wyprawka szkolng zostaly ujete inne roczniki, a
doktadnie méwigc w ogole nie ujete. Wiadomo, iz sg juz darmowe podrgczniki do klasy
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pierwszej oraz drugiej szkoty podstawowej. W sytuacji, gdy wchodzg darmowe podreczniki, to
wyprawka si¢ wycofuje. Przedtem rodzinom, ktére miaty niskie dochody dofinansowywane byly
okreslone kwoty na wyprawki dla dzieci. W zwigzku z darmowymi podrecznikami i
¢wiczeniami poszczegolne roczniki co roku wypadaja. Wszystkie wyprawki sa dawane uczniom
szkot, ktore sg na terenie miasta.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski zwrécit si¢ z zapytaniem do Skarbnik Miasta, czy
kontrola, ktéra bedzie przeprowadzona przez Urzad Miasta, to czy Cztonkowie Komisji
Rewizyjnej bedg mogli mie¢ wglad w dokumentacje ?

Skarbnik Miasta Anna Szkoda wyjasnita, ze jezeli Komisja Rewizyjna zwrdci si¢ z taka
prosba, to nie widzi problemu.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski zwrdcit si¢ z zapytaniem czy wszystkie dotacje beda
kontrolowane oraz na kiedy planowane jest zakonczenie kontroli?

Skarbnik Miasta Anna Szkoda wyjasnita, ze w planie kontroli jest zapisane, ze bedzie to drugi
kwartat 2016 roku. Stara si¢ przesuna¢ t¢ kontrolg na czerwiec, by uzyska¢ decyzje SKO.

Czlonek Komisji Eugenia Kruk nawigzala jeszcze do wizyt mieszkancow podczas dyzurow
Radnych, z ulic Pogodnej oraz Warzywnej. Mieszkancy ci maja wiele racji w tym co mowia, na
jej dyzurze zostawili nawet pewne juz prawna uwarunkowania, ktore juz sa optacone, s3
wydane, a nie sg realizowane. Na posiedzeniach Komisji na pewno bedzie ta sprawa poruszana.

Wiceprzewodniczacy Komisji Tomasz Hrynieiwcki poinformowal, iz temat ten bedzie
poruszony na posiedzeniu Komisji Inwestycji, na posiedzenie zostali zaproszeni juz
reprezentanci.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczgcy komisji Piotr Wawulski poddat pod glosowanie
Stanowisko Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Bielsk Podlaski z dnia 17 maja 2016 roku w sprawie

wykonania budzetu miasta Bielak Podlaski za 2015 rok oraz sprawozdania finansowego miasta Bielsk
Podlaski za 2015 rok.

W gltosowaniu ( za-5, przeciw — 0, wstrzyma. — 1) Komisja pozytywnie zaopiniowata ww. stanowisko.

W zwiqzku z brakiem dalszych uwag oraz chetnych do dyskusji Przewodniczqcy zamkngt dyskusje w
przedmiotowej sprawie.

Do pkt. 2
Zaopiniowanie wniosku w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta z wykonania
budzetu miasta za rok 2015.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski otworzyt dyskusje w przedmiotowej sprawie

W zwiqzku z brakiem uwag Przewodniczqcy komisji Piotr Wawulski poddat pod gtosowanie Wniosek o
udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta Bielsk Podlaski z wykonania budzetu miasta za rok 2015.
Komisja, w glosowaniu jawnym, w skiladzie 6-osobowym stosunkiem glosow za-6, przeciw — O,
wstrzymujqcych sie — 0 przyjeta wniosek o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta.

Do pkt. 3
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Dyskusja, wolne wnioski, sprawy rozne.

W zwigzku z brakiem chetnych do dyskusji, Przewodniczgcy Komisji Piotr Wawulski
poddaf pod glosowanie Protokdét nr 25/16 z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 10 maja 2016
roku.

Komisja Rewizyjna, w glosowaniu jawnym, w obecnosci 6 cztonkéw komisji, stosunkiem
glosow: za-6, przeciw-0, wstrzymujgcych sie-0, przyjeta Protokof nr 25/16 z dnia 10 maja 2016r.

Nastepnie Przewodniczgcy Komisji Piotr Wawulski podziekowatl zebranym za udziat w
obradach. Wobec braku sprzeciwu wszystkich Czlonkow Komisji Przewodniczgcy Komisji Piotr
Wawulski zamknqt posiedzenie Komisji Rewizyjnej.

Na powyzszym protokot zakonczono.
Protokotowata:
Ewa Andrzejuk
Podpisy Komisji:
1. Wawulski Piotr
2. Hryniewicki Tomasz
3. Jaroszko Wojciech
4. Kolos Iwona

5. Kruk Eugenia

6. Romuald Piotrowski
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