Br.0063-2-1/06

Protokél Nr 1/06
z posiedzenia Komisji do spraw Inwestycji i Gospodarki Komunalnej
Rady Miasta Bielsk Podlaski w dniu 20 grudnia 2006 r.

Posiedzenie Komisji odbylo si¢ w sali nr 36 Urzedu Miasta Bielsk Podlaski w godzinach
14.00— 15.50. Obecni byli: Przewodniczacy Komisji-Ignacy Grzybowski, Czlonkowie Komisji
-Raisa Iwaniuk, Alina Niegierewicz, Alta Sosna-Pawluczuk, Bozena Zwolinska, Jarostaw tazny, Leszek
M.Karbowski i Pawel Miszczuk oraz Z-ca Burmistrza Miasta-Walentyna Szymczuk, Skarbnik Miasta-
Janusz Panasiuk, Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej-Bogdan Sokotowski i Pelnomocnik
ds. Zarzadu Zasobu Komunalnego —Andrzej Kietkucki (lista obecnosci w zataczeniu do protokotu).

Posiedzeniu przewodniczyt Przewodniczacy Komisji-Ignacy Grzybowski, ktory na wstepie
powitat zebranych i zapoznat z porzadkiem obrad. Wobec braku uwag poddat pod gtosowanie proponowany

porzadek obrad.

Komisja (jednoglosnie 6-za) przyjeta nastepujacy porzadek posiedzenia:
1. Wybor Zastgpey Przewodniczacego Komisji.
2. Rozpatrzenie materiatéw przedktadanych pod obrady IV Sesji Rady Miasta Bielsk Podlaski.

Sprawy rézne.

Do pkt 1

Przewodniczacy Komisji poprosit o zgtaszanie kandydatow na zastgpce Przewodniczacego Komisji.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zaproponowata na zastgpce Przewodniczacego Komisji Pania All¢ Sosna-
Pawluczuk.

Nie zgloszono wigcej kandydatur.
Pani Atta Sosna-Pawluczuk wyrazita zgodg¢ na kandydowanie.
Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie kandydaturg Pani Aty Sosna-Pawluczuk.

W wyniku glosowania (5-za, 0-przeciw, I-wstrzym.) Komisja wybrata Paniq Atle Sosna-Pawluczuk na
zastepce Przewodniczqcego Komisji.

W glosowaniu udziat wzigto 6 cztonkéw Komisji.

Projekt uchwaly uchyvlajacej uchwale w sprawie utworzenia jednostki budzetowej Zarzadu Zasobu

Komunalnego.

Czlonek Komisji-A.Niegierewicz zwrocita uwagg, ze wszyscy czlonkowie byli juz na innych
posiedzeniach tak wigc kazdy zapoznat si¢ z materiatami i zna temat.

Przewodniczacy Komisji-1.Grzybowski zwrocit si¢ z pytaniem, jakie byly stanowiska innych komisji
w przedmiotowej sprawie.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk poinformowata, ze na posiedzeniu Komisji Finanséw wstrzymali sig
z decyzja odnosnie tego projektu uchwaty poniewaz prosili o dodatkowe informacje i z uwagi na brak
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pewnych danych nie podjgli decyzji. Generalnie chodzilo o przychody i koszty Zakladu Gospodarki
Mieszkaniowej, koszty ogdlne i koszty osobowe.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowat, Ze cztonkowie Komisji prosili o te dane za okres 10 miesigcy
1 zostato to im przedtozone.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzita, ze otrzymata te dane, ale oczekiwala innego zestawienia.
Rozmawiata z glowna ksiggowa i prosita o zestawienie przychodow i kosztéw odnosnie gospodarki
lokalami mieszkalnymi i uzytkowymi. Ot6z okazuje sig, ze mimo tego, ze sa tam 4 zaklady to ksiggowos¢
jest prowadzona branzami a nie samymi zaktadami.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski zwrocit uwage, ze moze tak by¢ prowadzona, bo to jest spotka z o.0.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzila, ze wczesniej nie miata takiej wiedzy i jej watpliwos$ci, ze moze
nastapi¢ przemieszanie kosztow jest uzasadnione dlatego, ze nie ma jednostki odrgbnie sporzadzajacej
bilans 1 jest tu wszystko jak gdyby dopuszczalne, szacunkowo, procentowo chyba, ze wyraznie dany koszt,
przychdd jest bezposrednio zwiazany z dana dziatalno$cia. Z przedstawionych danych wynika, ze ogdtem
przychody za 10 miesigcy wynosza 2 782 681 zl, koszty lokali mieszkalnych, uzytkowych i lokali
powierzonych 1 970 024 zt, czyli jest tu r6znica prawie 1 min.zt.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowat, ze Przedsigbiorstwo Komunalne jako spotka jest ,,watowcem”
i praktycznie to rozlicza si¢ netto. Ponoszone sa koszty z VAT, ale potem jest to odliczane i w sumie
rozliczaja si¢ netto i tak to we wszystkich sprawozdaniach spotka robi, m.in. stad byla ta réznica o ktérej
Pani moéwita, dlaczego w tamtym roku bylo tyle a teraz o tyle wzrosto. Tutaj do rozliczania jednostki
budzetowej wpisane byly koszty brutto, poniewaz wszystko trzeba zaprzychodowac natomiast potem nalezy
wszystko optaci¢ i wszystko to przechodzi przez budzet. W spoélce ten VAT w sprawozdaniach jest niejako
pomijany. Nalezy patrze¢ na koszty i sprzedaz netto a wowczas ta rdznica nie jest taka o jakiej Pani méwi.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska podkreslita, ze bazuje na tych danych jakie otrzymata. Normalne
ksiggowanie to jest takie, ze to co jest nalezne Skarbowi Panstwa to jest na koncie rozrachunkowym i jesli
jest sporzadzane sprawozdanie to nie ma tego VAT-u. Jej pytanie bylo podstawowe - jaki bedzie wynik na
tej dziatalnosci, bo na podstawie tego co przedstawiono moze powiedzie¢, ze jest to dziatalno$¢ w miare
dochodowa, bo sa lokale uzytkowe, sa lokale powierzone i to w sumie powinno zamykac¢ si¢ zyskiem.
Koszty wniosty 1 970 tys.zt a przychody 2 782 681 zt i rdznica w zaokragleniu to prawie 1 mln.zt tak wigc
rownie dobrze ta jednostka moglaby samodzielnie funkcjonowacé i bytby wowczas klarowny obraz.

Pelnomocnik-A.Kietkucki stwierdzil, ze po to by byt klarowny obraz to mozna zrobi¢ ten zaktad
zajmujacy si¢ wylacznie mieszkanidwka, tylko jest tu pytanie, czy bedzie on tanszy, czy drozszy i to
probowali udowodni¢, ze zaklad budzetowy bedzie drozszy o tych pracownikow, ktorych teraz nie ma.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska zwrocita uwage, ze w argumentacji przedstawione zostalo jakie beda skutki
planowanych kosztow, ktore nie sa sprawdzane i to sa tylko plany natomiast na podstawie danych
sprawozdawczych, na podstawie rachunku zyskow i strat mozna wnioskowac, ze ta jednostka swobodnie
utrzyma si¢ sama i koniecznos$¢ zatrudnienia dodatkowo pewnej ilosci 0sob nie bytoby az tak dolegliwe,
gdyby ta jednostka pozostala w ramach tego przedsigbiorstwa. Nie bez przyczyny bylo jej pytanie na
poprzedniej Komisji - jaki zysk ma miasto z tego, ze jest ta spotka, bowiem nie ma dywidendy.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowatl, ze na prawie wszystkie rzeczy miasto ustala spotce ceny badz
ma bardzo duzy na to wplyw, poniewaz Burmistrz i Rada Nadzorcza wyznaczona przez Burmistrza
wszystkie te rzeczy rozpatruje. Jesli chodzi o te przerzucanie kosztow, o ktérych mowita Pani Zwolinska to
moze i tak mozna robi¢, ale jesli np. z mieszkaniowki te koszty wrzucone zostana na wodociagi to przy
ustalaniu ceny wody i §ciekow to wyjdzie, ze te koszty z mieszkaniowki tam sa, potem bedzie ustalanie cen
dla ZOM i znowu mozna powiedzie¢, ze tam sa ujgte koszty wodociagow i tak po kolei, czyli nie ma
uzasadnienia, zeby przerzucac te koszty z jednego zaktadu do drugiego nie wiadomo po co. Staraja si¢ to
robi¢ w miar¢ dokladnie i szczegdtowo, 1 jest to tam odnoszone, gdzie one powstaja. Poinformowat, ze



w odniesieniu do kosztow ogolnych catej spotki od poczatku zostal zrobiony klucz i ten klucz to sa koszty
wynagrodzenia powstajace w kazdym zaktadzie plus koszty pracy sprzetu i jezeli tym kluczem rozbije sig
koszty ogolne to kazdy zaktad w jaki$ sposob je dostaje. W sytuacji, gdy zaklad na dwie lub trzy branze
to kierownik i pracownik ogolny, jesli jest w danym zaktadzie, wchodzi w koszty tzw. wydzialowe 1 jest to
rozbijane na poszczegodlne branze w kazdym zakladzie. Dodat, Ze jesli funkcjonowaloby to oddzielnie
to wtedy wszystkie koszty bylyby w mieszkanidéwce. W mieszkaniowce sa to koszty lokali wykupionych
1 koszty lokali miejskich i zaraz pojawi si¢ pytanie - to ile tych kosztow jest z lokali wykupionych.

Przewodniczacy Komisji-I.Grzybowski poinformowal, ze ta uchwata byla przyjmowana w maju
1 wowczas przeciwna temu byta Prawica Samorzadowa z tego wzgledu, Ze jednak koszty osobowe wzrosna.
Pamigta ze od poczatku lat 90-tych byt trend w innych miastach wydzielania spotek cieplowniczych,
wodociagowych, itd. a teraz znowu je si¢ taczy. Jego zdaniem nalezy t¢ uchwate uchyli¢ i przychyli¢ si¢ do
powierzenia dla Przedsigbiorstwva Komunalnego tej dziatalnosci. Na wczorajszym posiedzeniu pytal, jakie
zdanie na ten temat ma Rada Nadzorcza. Robotnicy temu sprzeciwiali si¢ i Rada Nadzorcza ma takie samo
zdanie jak Dyrekcja i Zarzad PK i uwaza, Ze nalezy uchyli¢ t¢ uchwate.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzita, ze jest przeciwnego zdania. Na podstawie tych materiatow,
ktore otrzymata zdazyla si¢ zorientowac i jednak bytaby za tym, aby powstal ten zaklad poniewaz bylby
czytelny obraz, bo do tej pory miasto nie wie co si¢ dzieje w Przedsigbiorstwie, bo sa zaktady, nie jest
prowadzona odrgbnie ksiggowo$¢, a wszystko jest robione branzami. Jesli zamystem bylo to, aby
wyodrebnié t¢ dziatalno§¢ mieszkaniowa, zarzadzanie tymi lokalami, to na podstawie tego co dostata moze
powiedzieé, ze korzys$¢ bytaby taka, ze bedzie ta czytelno$¢ finansowa. Owszem koszty mogloby wzrosnac
ale bylby pewne plusy i ta dzialalno$¢ na siebie zarobi i to moze by¢ zaklad budzetowy niekoniecznie
jednostka, ale jednostka tez ma swoje plusy.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski stwierdzit, ze ma racj¢ Pani Zwolinska, ze ten zaktad na siebie zarobi,
ale sprawa jest taka, ze czynsze, ktore wplywaja, nie moéwi tu o czynszach lokali komunalnych
i uzytkowych, ale sa jeszcze lokale powierzone dla PK i nie sg one zwigzane z gming, bo wspolnoty
samodzielne zlecily Przedsigbiorstwu administrowanie, totez trzeba zminusowac ten dochod. Wchodza w to
remonty kapitalne i jesli co$ pozostaje z lokali uzytkowych, bo na lokalach mieszkalnych si¢ nie zarabia,
tam jest deficyt, nie méwi juz o $rodkach, ktorych lokatorzy nie wplacaja, bowiem aktualnie prawie
300 tys. zt jest do tylu na niesciagnigtych czynszach i to obciazy jednostke budzetowa. Jesli jest przychod
na przypisie to Przedsigbiorstwo Komunalne robi remonty, my te remonty zatwierdzamy i w ostatnich
trzech latach Przedsigbiorstwo skredytowalo remonty na kwot¢ 400 tys.zt. Zrobiono dwa budynki,
termomodernizacjg blokéw komunalnych tacznie z audytem energetycznym. Mogli sobie na to pozwoli¢, bo
tam nie byto wspolnot. Gdyby byla to jednostka budzetowa to tego by nie zrobili poniewaz tych 400 tys.zt.
nikt by nie dat i trzeba byloby wydaé¢ srodki z budzetu. W tym roku tych remontéw bylo bardzo mato
i musieli 100 tys.zl. z budzetu przeznaczy¢, aby zabezpieczy¢ wspolnoty. Zawsze tak si¢ robi, ze jesli
wspolnota ustali jaki§ remont to ptacimy swoja czg$¢ udziatu za remont. Jesli bedzie jednostka budzetowa
to nikt nam tego nie skredytuje. Wracajac do zalegtosci poinformowat, ze tworzac t¢ jednostke budzetowa,
ze nie wiadomo co sig¢ stanie z tymi 300 tys. zl, czy zostanie to w Przedsi¢biorstwie do Sciagania. Podkreslit,
ze jest to bardzo trudne do $ciagnigcia. Przepisy sa takie, ze ta jednostka sobie z tym nie poradzi. Teraz
gmina bedzie placita odszkodowanie, jesli nie dostarczy lokalu socjalnego. Te lokale trzeba wybudowaé
a w mysl prawa budowlanego musza one mie¢ caty standard, i jesli bedziemy przemieszczac ludzi do tych
lokali socjalnych, to oni w nagrodg za to, ze nie ptaca dostana lepszy lokal. Planowane do wybudowania
8 lokali bedzie miato lepszy standard niz potowa naszych zasobow komunalnych. Obecnie tych 300 tys.zt.
nie przyjeli do budzetu, a przejeli, ze nie wptaca nam 50 tys.zl. i to nie beda zobowigzania, bowiem jest to
jednostka. Natomiast w przyszitym roku te 50 tys.zt budzet bedzie musiat to pokry¢ i w nastgpnym roku
bedzie to juz 100 tys.zt. poniewaz kwoty nie$ciagnigte bgda narastaty.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzila, ze nie jest prawda, iz jednostka budzetowa nie mogtaby
skorzysta¢ z tych form jak termomodernizacja i uwaza, ze tu nie ma zadnego problemu.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze problem jest taki, ze te budynki, gdzie robiono
termomodernizacje byly w 100% gminy miejskiej i tatwo to mozna byto zatatwi¢ natomiast na pozostate
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budynki wspolnoty maja podja¢ uchwale i trzeba je namowic, aby daly pieniadze, bo gmina nie da na lokale
prywatne.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska zwrocita uwage na to, ze z tego wynika, ze wspolnoty spotka kredytuje,
a co ma si¢ w zamian.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowat, Ze w zamian splacaja nam raty. Jest to po to, aby budynek tadnie
wygladal. Takie budynki sa przy ul.Mickiewicza 27A, ul.3 Maja 16.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska podkreslita, Zze zmiana formy organizacyjnej poprzez wyodrgbnienie
jednostki nie wplynie na realizacjg tych zadan, bo jest mozliwo$¢ robienia tego nadal przy tej innej formie.
Zwrdcila sig z pytaniem - co miasto ma z tego, ze jest ta spotka ?

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowat, Ze sa realizowane zadania.
Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzita, ze nie tak do konca realizowane.

Pelnomocnik-A.Kielkucki stwierdzit, Zze mozna odwrdci¢ to pytanie i zapyta¢ - co miasto bgdzie miato
z tego, ze bedzie ten zaktad.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska powrdcita do sprawy dziatalnoéci ubocznej tego typu jak zarzadzanie
lokalami powierzonymi.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski zwrocit uwage, ze jednostka budzetowa nie moze prowadzi¢
dziatalno$ci komercyjne;j.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska podkreslita, ze biorac to pod uwage to na tych samych zasadach ptywalnia
miejska réwnie dobrze bylaby zwolniona z uzyskiwania przychodéw dodatkowych jak wynajmowanie
pomieszczen i skupiataby si¢ tylko na podstawowej dziatalnosci. Nawet jednostka budzetowa nie jest
zwolniona z pozyskiwania dodatkowych zrdédet dochodu do budzetu. Jesli byt zamyst, aby gospodarke
mieszkalna i lokalami uzytkowymi skoncentrowaé¢ w nowej formie organizacyjnej w postaci jednostki, czy
zakladu to ta dzialalno$¢ uboczna miescitaby si¢ w tym zakresie, poniewaz jesli jest zasob komunalny bez
wzgledu na to na co jest przeznaczony, czy na lokale mieszkalne, czy uzytkowe, to obowigzkiem danej
jednostki 1 kierujacego jest zrobi¢ wszystko, aby byla prowadzona ta dziatalnos$¢ i byly dochody
z dziatalnosci ubocznej. Na pewno byloby to lepsze a w konsekwencji by¢ moze wplyngloby na
zmniejszenie czynszow, czy oplat dodatkowych lokatorom i wigksze byloby zadbanie o t¢ gospodarke
komunalna.

Przewodniczacy Komisji-1.Grzybowski uwaza, ze Przedsigbiorstwo powinno bardziej branzowo rozlicza¢
1 powinny by¢ wigksze kontrole.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk poinformowata, ze na posiedzeniu Komisji Finansow pytano o koszty
osobowe. W przedstawionym materiale pisze sig¢, ze koszty wzrosna o 150 tys.zt rocznie a teraz
w informacji podaje sig juz kwote 230 tys.zt.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowatl, ze podat to w tym zestawieniu, aby byly wszystkie koszty jakie
planuja do pokrycia wszystkich stanowisk. Podajac t¢ kwote 150 tys.zt. miat na mysli, Zze nie wszystkie
koszty osobowe, ktore tu sa to jest wzrost, bo przeciez do tej pory w tej mieszkaniowce jakas czg$¢ kosztow
tez byla ujeta, czg$¢ prezesa, ksiggowej itd. i to okoto 1/6 wzro$nie i stad byla ta kwota 150 tys.zt i dalej to
potwierdza.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowat, ze 1/6 trzeba dotozy¢ do tej kwoty.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zwrocita uwage, ze wezoraj mowiono, ze o 7 etatow wzrosnie zatrudnienie
natomiast tutaj jest juz 9 etatow.



Czlonek Komisji-B.Zwolinska poinformowata, ze wczoraj pytali o wynagrodzenie gléwnego ksiggowego
czy to jest kwota brutto, czy z pochodnymi, czy kwota netto. Rozumie, ze jest to kwota miesigczna 4 tys.zl.
Zaktadajac, ze jest to wynagrodzenie netto w § 4010 i tutaj odpowiednikiem tego jest 48 tys.zt. i podzielone
przez 12 to jest trochg wigcej niz 4 tys.zt.

Pelnomocnik-A.Kielkucki poinformowal, ze ptace sa z VAT. Ta wartos¢, ktéra byta tam podana to bylo to
co zostalo wyliczone do budzetu. Wszystkie dodatkowe pieniadze pomniejsza naklady na remonty
budynkow i to jest najbardziej istotne. Z tego powodu nie chce by¢ dyrektorem i spotykac si¢ z zarzutami,
7e jego pobory pomniejsza naklady na remonty budynkéw. Kazda ztotdwka zabrana jeszcze z czynszu
z remontéw spowoduje, ze stan budynkow bedzie si¢ pogarszac i z tego powodu uwaza, ze nalezatoby tej
jednostki nie tworzy¢. Dodal, ze jesli radni sa przeciwni temu, to sa gotowi na powolanie tej jednostki.

Przewodniczacy Komisji-I.Grzybowski zwrocit uwage, ze z tego wyliczenia wynika, Zze nastapi wzrost
o 8§ etatow.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk poinformowala, ze chodzi o to, iz wczoraj podawano inne dane a teraz inne
1 tutaj panstwo si¢ oburzacie, ze kto$ pyta, a przeciez taka jest rola radnego. Nie powiedziala, Ze jest
przeciwko uchyleniu tej uchwaty, lecz potrzebowata wigcej informacji, aby podja¢ decyzjg natomiast tutaj

informacji udziela si¢ podniesionym glosem totez prosi si¢ nie dziwié¢, ze radni maja obiekcje co do tego jak
maja zaglosowac.

Przewodniczacy Komisji-1.Grzybowski stwierdzil, ze musi by¢ zwracana uwaga na to, aby szczegétowo
rozlicza¢ dziatalno$¢ branzowych zaktadow.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu poddal pod glosowanie projekt uchwaty.

W wyniku glosowania (5-za, 1-przeciw, 1-wstrzym.)Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

W glosowaniu udzial wziglo 7 cztonkéow Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie powierzenia Przedsigbiorstwu Komunalnemu sp. z 0.0. w Bielsku Podlaskim
administrowania mieszkaniowym zasobem gminy oraz lokalami i budynkami uzytkowymi.

Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie projekt uchwaty.
W wyniku glosowania (5-za, 1-przeciw, 1-wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udzial wziglo 7 cztonkéw Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia pracownikow zatrudnionych
w_jednostce budzetowej - Zarzad Zasobu Komunalnego w Bielsku Podlaskim.

Komisja nie opiniowata projektu uchwaty poniewaz dwa wczesniejsze projekty uchwat zostaty pozytywnie
zaopiniowane przez Komisjg.

Projekt uchwaly w_sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy dzierzawy kanalizacji sanitarnej
z Przedsigbiorstwem Komunalnym Sp. z 0.0. w Bielsku Podlaskim.

Przewodniczacy Komisji poprosit zebranych o wypowiedzi na temat przedtozonego projektu uchwaty.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk stwierdzita, ze miata nieprzyjemna rozmowe z pracownikami Urzedu po
wczorajszym posiedzeniu i dlatego nie chce tu zabiera¢ glosu.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska zwrocita uwagg na fakt, ze istnieja watpliwosci co do formy przekazania tej
kanalizacji sanitarnej, czy to ma by¢ umowa uzyczenie, czy umowa dzierzawy i chodzi o to, aby jak
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najmniej obcigzato to miasto. Kolezanka zwracala tez uwage, ze podana w przedlozonym projekcie
podstawa prawna jest niewtasciwa. Zwrocila si¢ z pytaniem, czy Pani Burmistrz po Komisji Finanso6w nie
zastanawiala si¢ nad oddaniem majatku w formie uzyczenia. W $wietle wniosku aplikacyjnego ta spotka
réwniez bylaby posiadaczem majatku.

Z-ca Burmistrza-W.Szymczuk poinformowata, ze z przeprowadzonych rozméw nie wynika, zeby metoda
uzyczenia roznita si¢ od sposobu przekazania w dzierzaweg i uwazaja, ze jeden i drugi sposob jest rownie
dobry.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska podkreslita, ze dzierzawa wiaze si¢ z optatami i to moze wptywac na ceng.

Z-ca Burmistrza-W.Szymczuk poinformowala, ze wszystkie optaty, ktore sa zwiazane z uzyczeniem, czy
dzierzawa one i tak beda istniaty.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska podkreslita, ze chodzi o sama istot¢ umowy dzierzawy bowiem dzierzawa
jest odptatna z natury natomiast uzyczenie jest nicodptatne.

Z-ca Burmistrza-W.Szymczuk poinformowata, Ze jeszcze raz ta sprawa zostanie przeanalizowana.

Czlonek Komisji-J.L.azny zwrdcit si¢ z pytaniem, jakie pozytki bedzie miato Przedsigbiorstwo Komunalne
z tego mienia. Dodal, Ze z definicji pojecia dzierzawy w Kodeksie Cywilnym wynika, ze umowa dzierzawy
jest odptatna i dzierzawca ma prawo do pozytkéw z rzeczy objetych umowa i dlatego pyta, jakie pozytki
bedzie miato Przedsigbiorstwo.

Z-ca Burmistrza-W.Szymczuk poinformowala, Zze Przedsigbiorstwo Komunalne jest spotka gminy
w 100%. Wszystkie kanaly sanitarne, ktére miasto budowato przejmowalo PK aportem i podzniej
sprzedawato wodg i odprowadzato $cieki i za to miato dochdd natomiast trudno tu méwié o korzysciach.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzila, ze nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad forma nieodptatna, nad tym
jakie skutki rodzi ta umowa a jakie tamta. Umowa dzierzawy niesie ze soba oplat¢ a ta oplata tez jest
kosztem i moze mie¢ wptyw na ceng S$ciekow. Chodzi o to, aby dodatkowo nie zwigkszaé ceny $ciekow,
bowiem i tak sa one ogromne.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zwrdcita uwage na podana podstawg prawna. Definicja nieruchomosci
gruntowej jest w Kodeksie Cywilnym i w ustawie o gospodarce nieruchomosciami. Zacytowala zebranym
jej tres¢. Poinformowata, ze chodzi tu o grunt wraz z czgsciami sktadowymi. Kanalizacja sanitarna jest
czescia sktadowa gruntu i jesli podaje si¢ t¢ podstaweg prawna to ewentualnie w tym zataczniku do tej
uchwaty trzeba podac na jakich nieruchomosciach to si¢ znajduje. Podany w podstawie prawnej art. 18 ust.
2 pkt 9 lit. ,,a” ustawy o samorzadzie gminnym daje podstawg, wylaczna wlasciwo$¢ Rady Miasta do
okreslania zasad nabycia, zbycia i obcigzania nieruchomos$ci gruntowych i jest to wyraznie napisane, bo
gdyby bylo napisane do nieruchomosci, czy mienia to co innego natomiast jesli idzie si¢ w tym kierunku to
nalezatoby poda¢ numery nieruchomosci.

Czlonek Komisji-J.Lazny zwrocit uwage, Zze je§li zawierana jest umowa dzierzawy nieruchomosci
gruntowych to jest pewne obcigzenie i czy mozna to ujac za czynnosci w ramach zwyklego zarzadu, raczej
powiedzialby jako przekraczajace zwykly zarzad; jesli tak to, czy miasto ma prawo wilasnosci do tych
gruntow bedacych ulicami potwierdzone dokumentem odpowiednim.

Kierownik Ref.GK-B.Sokotowski poinformowat, Ze nie ma.
Czlonek Komisji-J.Lazny stwierdzit, ze wobec tego jest po wszystkim.
Czlonek Komisji-B.Zwolinska podkreslita, ze w kontekScie tego co powiedziala Pani Raisa moze

zasadniejsza byloby tu umowa uzyczenia, ta forma nieodptatna, bo ta dzierzawa dotyczy nieruchomosci
a nie dotyczy kanatow.
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Z-ca Burmistrza-W.Szymczuk odniosta si¢ do art. 49 Kodeksu Cywilnego i poinformowata, ze mowi on,
ze urzadzenia shuzace do doprowadzania lub odprowadzania wody oraz inne urzadzenia podobne nie naleza
do czesci sktadowych gruntu lub budynku, jezeli wchodza w sklad przedsigbiorstwa lub zaktadu. Te kanaty
poki co nie sa przekazane dla Przedsigbiorstwa Komunalnego lub zaktadu, one sa zwiazane z gruntem i one
sa u nas na stanie a nie w Przedsigbiorstwie. Stwierdzila, ze w zwiazku z tym wydaje si¢ jej, ze ta podstawa
prawna jest w porzadku.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk podkreslita, ze nie jest, bo ta podstawa prawna dotyczy nieruchomosci
gruntowej a kanalizacja jest tylko jednym z elementdw nieruchomosci gruntowych, moze byc¢ jeszcze np.

deszczowka.

Z-ca Burmistrza-W.Szymczuk poinformowata, ze kanal sanitarny jest urzadzeniem, ktore nie shuzy
drodze. Uwaza, ze podstawa prawna jest w porzadku.

Czlonek Komisji-J.Lazny stwierdzil, ze podstawa prawna jest nietrafiona i na to na posiedzeniu Komisji
Gospodarki przestrzennej nie zwrocili uwagi. Podkreslit, ze podany w podstawie prawnej przepis ustawy
dotyczy okreslania zasad nabycia, zbycia i obciazania nieruchomos$ci gruntowych i trudno uzna¢é, ze ta
uchwala okresla zasady. Na tej podstawie moga by¢ okreslone zasady a nie zgoda na zawarcie umowy.

Przewodniczacy Komisji-1.Grzybowski stwierdzit, Ze ta sprawa powinna by¢ wyjasniona.

Z-ca Burmistrza-W.Szymczuk poinformowata, ze radca prawny stoi na stanowisku, ze podstawa jest
dobra.

Przewodniczacy Komisji poddal pod gtosowanie projekt uchwaty.

W wyniku glosowania (1-za projektem, 5-przeciw, I-wstrzym.) Komisja negatywnie zaopiniowata projekt
uchwaty.

W glosowaniu udziat wzigto 7 cztonkdéw Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia jednostkowej stawki dotacji przedmiotowej na 2007 rok dla Zaktadu
Komunikacji Miejskiej Przedsigbiorstwa Komunalnego sp. z 0.0.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska zwrocita si¢ z pytaniem jak to si¢ ma, jezeli sa 4 zaklady a ewidencja
ksieggowa prowadzona jest nie dla zaktadow wydzielonych, rozumie ze dla celéw organizacyjnych, a jest to
branzami i Pan Skarbnik mowit, ze jest potrzeba ustalenia stawki dla zaktadu komunikacji miejskiej, bo to
jest jak gdyby elementem sktadowym.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski stwierdzit, ze w takiej sytuacji to trzeba bytoby zrobi¢ w ramach pigciu
przedsigbiorstw.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zwrécita uwage, ze moze trzeba oglosi¢ przetarg na transport i na pewno
wtedy bytoby tanie;j.

Kierownik Ref.GK-B.Sokolowski poinformowal, ze ta dziatalno$¢ jest niedochodowa poniewaz
praktycznie wszyscy jezdza samochodami. Autobusy jezdza puste a korzystaja z nich przede wszystkim ci
co maja ulgi. Nie wie, czy nie zajdzie potrzeba likwidacji komunikacji miejskiej w takim miescie jak
Bielsk. Spadek przewozow jest bardzo gwaltowny.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzita, ze faktem jest, iz z tej komunikacji korzystaja przede
wszystkim emeryci, ludzie niepelnosprawni, ci co nie maja wlasnych samochod6éw i poprzez to powinna
by¢ udzielana dotacja przedmiotowa natomiast odrgbnym elementem jest zbadanie sposobu liczenia tej
dotacji, bo moze sa koszty za wysokie. Nie neguje, ze ta dotacja powinna by¢ bowiem stosowane sa te ulgi,
ale trzeba byloby przyjrze¢ sig temu i mysli, ze Komisja Rewizyjna powinna tym si¢ zajac.



Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze Komisja Rewizyjna juz tym si¢ zajmowata.
Kierownik Ref.GK-B.Sokotowski poinformowal, ze naprawde nie ma tu jaki§ zawyzonych kosztow.
Autobusy sa remontowane, spotka kupita jeden autobus. Autobus takie teraz kosztuje 400 tys.zt i spotka

przymierza si¢ do zakupu nowego.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzita, ze komunikacja w naszym mieécie powinna by¢ i nikt nie
moéwi o koniecznosci jej likwidacji ale trzeba zawsze patrze¢ na koszty.

Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie projekt uchwaty.
W wyniku glosowania (7-za, 0-przeciw, 0-wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udzial wziglo 7 cztonkéw Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie przystapienia do zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Bielsk Podlaski.

Na posiedzenie przybyt Kierownik Referatu Gospodarki Przestrzennej Kazimierz Prus.

Czlonek Komisji-J.Lazny poinformowal, ze miat troche watpliwosci bowiem nie znat tresci tej uchwaty
z maja br. Wczoraj zapoznat si¢ z nig i ma drobne uwagi, ale nie az takie, aby cokolwiek wstrzymywac
W tym temacie.

Przewodniczacy Komisji-I.Grzybowski stwierdzil, ze Studium jest juz nieaktualne, bo miato by¢
budownictwo wysokie i jego zdaniem troche za pdzno ta sprawa jest przedkladana, bo gdyby wczesniej to

zrobiono to byloby mniej bataganu.

Czlonek Komisji-J.Lazny stwierdzit, ze w pelni z tym si¢ zgadza, Ze jest to trochg za pézno i wazne jest
aby w jakis$ sposob stymulowaé zabudowe, aby nie dopusci¢ do chaosu urbanistycznego.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze to trzeba szybko w zycie wprowadzi¢. Poddat pod glosowanie
projekt uchwaty.

W wyniku glosowania (7-za, 0-przeciw, 0-wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udzial wzigto 7 cztonkéw Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzania miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego miasta Bielsk Podlaski.

Do projektu uchwatly nie zgloszono zadnych uwag i wnioskéw. Przewodniczacy Komisji poddal pod
glosowanie projekt uchwaty.

W wyniku glosowania (7-za,0-przeciw, 0-wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udziat wzigto 7 cztonkéw Komisji.
Kierownik Ref.GP-K.Prus opuscit posiedzenie Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie wydatkoéw budzetu miasta niewygasajacych z uplywem roku budzetowego
2006.

Do projektu uchwaty nie zgloszono zadnych uwag i wnioskéw. Przewodniczacy Komisji poddal pod
glosowanie projekt uchwaty.



W wyniku glosowania (7-za, O-przeciw, 0-wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udzial wziglo 7 cztonkéow Komis;ji.

Projekt uchwaly w sprawie dokonania zmian w budzecie miasta na 2006 r.

Na posiedzenie przybyt Kierownik Referatu Oswiaty i Kultury-Eugeniusz Jakubowski.

Przewodniczacy Komisji-1.Grzybowski poinformowat, Ze juz przy uchwalaniu budzetu mowit i w sumie
na przestrzeni 3 miesigcy mozna to bylo stwierdzi¢, ze ten budzet byt nieoszacowany na ponad milion
ztotych. Ztozyly si¢ na to m.in. przyczyny obiektywne, to ze koniunktura gospodarcza jest lepsza a z drugiej
strony jest to troch¢ wina planowania i jes$li budzet jest nicoszacowany to jego zdaniem jest to naganne.
Mowit tez Skarbnikowi, ze jest za tym, aby nawet w tym roku deficyt budzetowy byt wigkszy, ale zeby ten
budzet jako$§ doszacowac¢ i nie moze by¢ tak, zeby budzet byt w dochodach nieoszacowany na ponad milion
ztotych.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzita, ze chce zwroci¢ uwage na jedna rzecz, bo jest tu mylenie
pewnych poje¢. Uktad budzetu jest taki, ze sa np. w wydatkach zwigkszenia i zmniejszenia, sa przeniesienia
migdzy paragrafami, rozdziatami i jakby nie wida¢ faktycznie wzrostu tych wydatkow a to, ze pdzniej pod
koniec roku dokonuje si¢ analizy to jest rzecz normalna i nigdy na poczatku roku nie da si¢ zaplanowaé
w ten sposob, zeby p6zniej nie bylo zmian. Nie wie jak to jest robione w miescie, czy na poczatku ustalany
jest wysoki deficyt a potem zmniejszany, czy odwrotnie, czy najpierw w miarg realny ustalany a pozniej
jest podwyzszany.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowal, ze sa sprawy niezalezne od nas i np. udzialy w podatku
dochodowym od o0séb prawnych to sa wptywy zewngtrzne realizowane przez Urzad Skarbowy i to, zZe jest
dobra koniunktura, ze firmy, osoby prawne maja wigksze wptywy to jest dobrze. Mozna ocenia¢ tez w tych
kategoriach, ze Zle sig stalo, ze tego nie przewidziano, ale co by bylo gdyby zatozyli 100 tysigcy a wykonali
80. Latwo jest oceniac co$ co jest po fakcie. Budzet na rok 2006 byt przyjmowany w pazdzierniku 2005 .,
gdzie nawet nie mieli doktadnych danych i byt szacunek w stosunku do 2006 roku a teraz jest grudzien
2006 r. gdzie konkretnie patrzymy na wptywy w okreslonych pozycjach i majac w zapisie budzetu kredyt to
sa zmuszeni ten budzet urealnia¢ i sadzi, iz tego kredytu nie wezma. Musi mie¢ w budzecie takie zapisy,
ktore pokaza wielkos¢ zobowiazan i na to musi by¢ pokrycie w planie wydatkow, bo inaczej zostanie
naruszona ustawa. Zarzuty, ktore padaja z ust Pana Przewodniczacego moze skwitowac, ze tatwiej mowic
niz temu sprostac.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska odniosta si¢ do podanej w projekcie pozycji tj. kwoty 250 tys.zh.
Poinformowata, ze sa to udzialy w podatku dochodowym od oséb prawnych i na poczatku jest
przekazywana informacja Ministra Finanséw, gdzie jest wskazywana kwota szacunkowa tego udziatu.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowal, ze tak jest w odniesieniu do udziatéw w podatku od osob
fizycznych. Dzisiaj te zmiany w budzecie robi si¢ na podstawie wptywow, ktore maja. Jesli chodzi o te
wptywy z Urzedéw Skarbowych to jest w koncu roku, czyli zupehlie tej pozycji nie mozna okresli¢
wczesniej. Moga jedynie okresli¢c udziaty w podatku dochodowym od osob fizycznych, bo to wynika
z informacji Ministra i tez on szacuje, ale t¢ pozycje ujmuja w wielkosci jaka podat Minister.

Na posiedzenie przybyt cztonek Komisji — Pawel Miszczuk.
Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zwrocita uwage, ze wczoraj na posiedzeniu Komisji Pan Skarbnik
powiedzial, ze jeszcze nie sa dokonane zmiany, jesli chodzi o jednostki organizacyjne i jeszcze decyzja nie

zapadta odno$nie Szkoty z DNJB.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowat, Ze powiedziat wowczas, iz na jednej z Komisji radny zapytat,
czy w tych zmianach sg ujgte wszystkie wnioski kierownikow jednostek. Wyjasnil, ze na dzien 13 grudnia



10

byta taki stan, ze Burmistrz Miasta nie uwzglednil czgsciowo wniosku jednej jednostki a przypadku innej
jednostki decyzji nie podjat, bowiem mial za mato danych i poprosit o dodatkowe wyjasnienia. Byly
dodatkowe rozmowy, ale wczoraj powiedzial, ze sytuacja na tyle si¢ zmienia, ze posiada dwie sprawy
wymagajace autopoprawki tj. ma decyzje dotacji z 18 grudnia 2006 r oraz ten temat, gdzie Burmistrz Miasta
po rozpatrzeniu w dniu 18 grudnia wyrazil zgode na pewne zmiany i skoro te zmiany zostaty przez
Burmistrza zaakceptowane bedzie forma autopoprawki.

Przewodniczacy Komisji poddal pod gtosowanie projekt uchwaty.
W wyniku glosowania (8-za) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udziat wzigto 8 cztonkéw Komisji.

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia stawki dotacji przedmiotowej na 2007 rok dla zaktadu budzetowego
Ptywalnia Miejska ., Wodnik”.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk stwierdzita, ze wyjasnienia wymaga pewna rzecz dlatego, ze do ustalenia
stawki dotacji przedmiotowej wazng kwestia jest wskazanie osob, ktore korzystaja z Pltywalni i podano tu
103 tysiace. Chce powiedziec¢, ze w tej liczbie zawieraja si¢ tez dzieci i mtodziez korzystajace z Pltywalni,
ktoére uczegszczaja z naszych szkot. Chee wiedzie¢ jaka byla dotacja z budzetu miasta do szkot miejskich na
nauke ptywania i na zajgcia na ptywalni miejskiej. Poinformowata, ze ta dotacja na Ptywalni¢ idzie z dwoch
zrodel, z budzetu miasta do szkét i potem wraca do Plywalni poniewaz dzieci z tego korzystaja. To
powoduje pewne zamazanie obrazu, bo gdyby dali t¢ dotacji od razu na Plywalni¢ i wtedy dzieci ze szkot
mogloby chodzi¢ nieodptatnie. Wowczas bylby zupehie inny obraz jesli chodzi o przychody ptywalni.
Ptywalnia jako zaktad budzetowy ma obowiazek wypracowaé 50% swoich kosztow i gdyby dali w tej
kwocie dotacji srodki na nauke ptywania dla dzieci ze szkét to wtedy zmobilizowatoby to Pana Dyrektora
1 pracownikéw tej jednostki do wypracowania tych kosztow. Teraz podaje sig, ze Ptywalnia dostaje dotacje
stanowiaca 44% wydatkow a prawda jest zupelnie inna 1 dostaje wigce;.

Przewodniczacy Komisji-1.Grzybowski zwrocit uwage, ze jak przekroczone zostanie te 50% to nie moze
juz by¢ zaktadem a musi by¢ przeksztatcenie w jednostke budzetowa.

Kierownik Ref.OK-E.Jakubowski stwierdzil, ze nie jest doktadnie przekonany, ale chyba bledem tu jest
twierdzenie, ze zaktad budzetowy moze nieodptatnie Swiadczy¢ ustugi. Zaktad musi sprzedaé ustugi i dzieci

nie mozna puscic za darmo, ale jest to inny temat.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska zwrdcita uwage na to, czy jest to jednostka nie majaca osobowosci
prawne;j.

Kierownik Ref.OK-E.Jakubowski poinformowat, Zze nie ma osobowosci prawne;j.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk stwierdzit, Zze prosi o sprawdzenie na sesjg, czy zaklad budzetowy moze
swiadczy¢ nieodptatnie ushugi. Rozumie, ze przed sesja dostanie te dane, o ktore prosita Komisji Finansow
1 prosi o podanie jakiego rzedu byly te kwoty.

Kierownik Ref.OK-E.Jakubowski poinformowat, ze przygotowal dane o ktére pytano na poprzedniej
komisji. Brakuje tu jeszcze czg$ci danych. W 2006 roku na Ptywalni¢ wydano 14 610 zt i Gimnazjum Nr 1
ma w swoim budzecie wstawiona t¢ kwote.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk podkreslita, ze chodzi jej o wszystkie szkoty.

Kierownik Ref.OK-E.Jakubowski poinformowat, Zze do innych szkoét nie przekazywano.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zwrdcita uwage, ze z tego wynika, ze dzieci ze szko6t podstawowych nie
uczeszczaja na nauke ptywania.
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Kierownik Ref.OK-E.Jakubowski poinformowat, ze wprost do szkét jak i do Gimnazjum Nr 1 jest to
kwota 14 610 zl. na zajecia lekcyjne z wychowania fizycznego dla klas pierwszych w 2006 roku. Jak si¢
orientowat te pieniadze zostang wykorzystane i to w przyblizeniu, bo jeszcze nie zrealizowano, do konca
roku bedzie okoto 4662 osobogodziny.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zwroécila si¢ z pytaniem - czy pozostale szkoty np. Zespot Szkoét Nr 3, 4
i Szkota Nr 2 nie otrzymaty na to pienigdzy.

Kierownik Ref.OK-E.Jakubowski poinformowat, Ze oni nie ubiegali si¢ o to.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska zwrocita si¢ z pytaniem - wobec tego na jaka kwote¢ szkoty zakupity bilety
w ptywalni.

Kierownik Ref.OK-E.Jakubowski wyjasnil, Ze sa dwie formy nauki ptywania, jedna poprzez program
,,Czas wolny ucznia to czas dla sportu” natomiast druga to w Gimnazjum nr 1 w ramach zaje¢ wychowania
fizycznego i oni rozpoczgli to juz w ubiegltym roku, we wrzeséniu. Jest to dodatkowa nauka ptywania dla
klas pierwszych w ramach zaj¢¢ w-f. Innym zagadnieniem jest ten program i jesli trzeba to go przyblizy.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk poinformowata, Ze jej chodzito o ogolna kwote dotacji z budzetu miasta do
szkot miejskich na naukg ptywania, czy na inne zajgcia sportowe na ptywalni

Kierownik Ref.OK-E.Jakubowski poinformowal, ze w budzetach szkét $rodki ma zabezpieczone
Gimnazjum Nr 1 w wysokosci 14 610 zt w 2006 roku a oprocz tego realizowany jest program ,,Czas wolny
ucznia to czas dla sportu”, gdzie do dyspozycji na ten rok jest 160 tys.zt z tego 50 tys.zt. dotacji
Ministerstwa Sportu i 110 tys.zt. udziatu wlasnego. Jednak nie oznacza to, ze te wszystkie $rodki ida na
Plywalni¢ aczkolwiek sa one zwiazane z nauka ptywania, poniewaz z tych pienigedzy optaca si¢ nauczycieli
w-f, ktorzy chodza z uczniami i to sa zajgcia pozalekcyjne rekreacyjno-sportowe na Plywalni. Jest tutaj
40 grup po 15 osob i optaca si¢ wynagrodzenie dla nauczyciela prowadzacego zajgcia natomiast dla
Ptywalni ptacimy 3 zt od dziecka wchodzacego na ptywalnig.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zwrécila si¢ z pytaniem - ile z tej kwoty zostato spozytkowane na basenie
a ile poszto na wynagrodzenie dla nauczyciela. Nie ma nic przeciwko temu, ale chce wiedzie¢ i uswiadomié
jaka jest faktyczna kwota dotacji do Ptywalni.

Kierownik Ref.OK-E.Jakubowski stwierdzil, ze tu wprost si¢ nie odpowie, poniewaz sa 3 formy
prowadzenia zajeé¢, jedno prowadza nauczyciele w-f, ktérzy z chetnymi uczniami po lekcjach chodza na
Ptywalnig. Optacaja im za ich prace a dla Ptywalni ptaca za kazdego ucznia, ktory tam byl. Druga forma to
sa klasy pierwsze szkot podstawowych i tu optaca si¢ opiekuna za to, ze zaprowadzi dzieci na Ptywalnig
1 optaca si¢ nauke pltywania. W 7 zt nauki ptywania jest koszt instruktora i jest tez 3 zt jako koszt wejsécia na
ptywalnig¢. Nalezy tu rozgranicza¢, bowiem oplacane sa nauczycielki nauczania zintegrowanego,
nauczyciele wychowania fizycznego i liczy si¢ osobowejscie dziecka na Ptywalnig. Policzone zostaty te
osobowejscia, ktore z budzetu miasta sg oplacane i prawdopodobnie zrealizuja to do konca roku, bo jeszcze
ostatniego kwartalu nie maja. Bedzie to 26 tysiecy osobowej$¢ razem z Gimnazjum Nr 1 dotowanych
z budzetu. W ramach zaje¢ w-f chodzi Gimnazjum Nr 1 i na to $rodki sa w Gimnazjum natomiast na te
pozostate wyptaca si¢ z Urzedu, bo ma to u siebie na rozdziale.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk stwierdzila, ze po tych wyjasnieniach, w zwiazku z tym, Ze z miasta ok.
110 tys.zt przeznacza si¢ dodatkowo na zajgcia to wnioskuje, aby stawke jednostkowa ustali¢ na poziomie
roku biezacego i niech Pan Dyrektor zastanowi si¢ jak wypracowac inne przychody, niech wymysli moze
trochg atrakcji i zacheci ludzi do korzystania z Ptywalni. Dodata, ze stawka z roku poprzedniego wynosita
5,69 zt.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk stwierdzil, ze zanim przystapia do glosowania wniosku to uwaza, ze
nalezatoby odpowiedzie¢ na nast¢pujace pytanie — ile ustug sprzedano podmiotom takim jak zaktady pracy
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w formie karnetow itp. ustug, czy to na basen, czy na inne atrakcje, z okre$laniem czy byt wzrost w
stosunku do ubieglego roku czy tego wzrostu nie byto. Jesli byl wzrost np. 0 20% czy 10% to by¢ moze taka
argumentacja tego wniosku, ze dyrekcja i pracownicy nic nie robia to jest trochg na wyrost, nieuzasadniona,
a przeciez wiadomo, ze koszty rosna.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk podkreslita, Ze nikt tego nie mowit.
Czlonek Komisji-P.Miszczuk zwrocit uwage, ze tutaj padlo stwierdzenie, ze by¢ moze za malo pracuja.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk stwierdzita, ze tak nie powiedziata lecz powiedziata, ze to moze zmotywuje
dyrekcje do okreslonych dziatan.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk stwierdzil, ze wobec tego przeprasza i nie chcial przekreci¢é wypowiedzi.
Chodzi o to, ze by¢ moze ci pracownicy juz sa zmotywowani i podejmuja jakie§ dziatania i by¢ moze tych
dziatan jest bardzo duzo a koszty state i tak bgda rosty, bo to jest zaklad budzetowy. Stworzono ten zaktad
po to, i te sprawy sa przeciez znane czesci radnych z poprzedniej kadencji i Pani Raisie, ktora pracowata w
Urzedzie, aby motywowac do wypracowania jak najwigkszego zysku. Jesli beda podchodzili w ten sposob,
ze stawke dotacji pozostawi¢ na tym samym poziomie a na przyklad wiadomo, ze tych uslug nie bedzie
zwigkszalo si¢ w nieskonczonos¢ i jesli w tym roku jest 103 tysigce wejs¢ to w roku nastgpnym moze
bedzie 105 lub 110 natomiast je§li w Hajndwce zrobig basen to begdzie moze 90 tysigcy i wtedy beda musieli
stawke podnosi¢, albo zrezygnowac z tej formy zaktadu budzetowego i przej$¢ na jednostkg budzetowa.
Zwrdcit uwage, ze gdyby inne nasze placowki typu MBP, BDK, MOSiR stworzyli w formie zaktadu, tez
moglby powiedzie¢, ze trzeba obnizy¢ stawke, aby zmotywowac kierownictwo tych wszystkich zakladéw
do wypracowania 50% przychodow i co by bylo wtedy, przeciez te jednostki nie maja mozliwosci
wypracowania. Oczywiscie one wypracowuja jakie$ przychody, ale sa one nieporéwnywalnie mniejsze
poniewaz nie sa nastawione na ich osiaganie. Tutaj te dziatanie zmierzato w kierunku uzyskania jak
najwigkszych przychodow, ale jednak wszystkie moce sa ograniczone, koszty state rosna a liczba wejs¢ jest
ograniczona i ona nie moze w nieskonczono$c¢ rosna¢. Ci co chodza na basen wiedza najlepiej ile osob byto
dwa lata temu a ile teraz i czasami cigzko si¢ dostac¢ bo sa grupy, szkoty, itd.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zwrocita uwage, ze zwigksza si¢ liczba 0s6b uczeszczajacych a dotacja z
roku na rok ro$nie.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk podkreslil, ze ma to zwiazek z tym, ze koszty stale rosna. Jesli wszyscy
pracownicy dostang podwyzki to beda one dotyczyly rowniez i tego zakladu Jesli wzrasta cena energii i to
chyba jest to zrozumiate.

Kierownik Ref.OK-E.Jakubowski poinformowal, ze wynagrodzenie w tym roku wzrasta o 40 tys.zt.
1 wzrasta o to dotacja.

Z-ca Przewodn.Komisji-A.Sosna-Pawluczuk zwrdcita uwage, ze na poprzednim posiedzeniu bylo
powiedziane, Ze jest to spowodowane wzrostem wynagrodzef, ma pytanie - czy tylko tym.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk poinformowal, ze wynika to z zalozenia, ze w Bielsku Podlaskim
pracownicy samorzadowi dostana 5% podwyzki. W wypadku Ptywalni na same ptace jest wzrost 40 892 zt.
Jest tu 5% podwyzki wynagrodzen chyba, ze zalozymy, ze wszystkim dajemy a pracownikom Ptywalni nie.
Poinformowatl, ze daje to kwote 23 582 zl. i od tego sktadki ZUS, fundusz pracy - 4759 zi. Mamy tu
doczynienia ze wzrostem dodatkowego wynagrodzenia rocznego. Jesli méwimy o wzroscie dotacji tacznie
40 tys.zl. to si¢ to rowna temu co powiedzial. Zalozenie jest takie, ze pozostale elementy kosztow maja by¢
na poziomie tego roku i skutkiem tej sytuacji jest podniesienie stawki jednostkowej na ten element ptacowy.
To co byto dokonane przez zaktad od strony przychodowej ma by¢ na rownie wysokim poziomie jak do tej
pory. Dodat, Zze mato czasu bylo na przygotowanie pelnych danych o ktére proszono poniewaz te pytania
pojawily si¢ wczoraj. Komisji Finansow te dane zostang przedtozone.
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Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zwrocita uwage na wysokos$¢ dotacji do poszczegdlnych jednostek ujetych
w projekcie budzetu miasta na 2007 r. Poinformowata, ze np. dotacja dla MOPS wynosi 99%, czyli jest na
poziomie biezacego roku a tu tez zaklada si¢ 5% wzrost wynagrodzen, dotacja do BDK —96% , dotacja do
Ptywalni 107%, czyli o 7% wigcej. Trudno odnies¢ si¢ do dotacji do MOSiR poniewaz zaktadana jest tam
inwestycja i ta dotacja bgdzie oczywiscie wigksza. Podkreslita, Ze nigdzie ta dotacja nie przekracza 100%
tak jak to jest w Ptywalni.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk wyjasnil, ze przyjeto taka zasad¢ do budzetu i nie ma tu zadnej
dyskryminacji, ze jednych widzi si¢ lepiej a drugich gorzej i powiedziatby raczej, ze Plywalnia jest
traktowana gorzej niz inne jednostki, czy instytucje kultury, bowiem tam zakladano wskaznik wzrostu na
energie cieplna ok. 2%, natomiast do Plywalni dajemy S$rodki na skutki wynikajace ze wzrostu
wynagrodzen, czyli pozostale elementy kosztow maja pozosta¢ na poziomie roku biezacego chyba, ze
jednostka wypracuje wlasny przychody i bedzie mogta do tego podchodzi¢. Jest to wszystko wynikiem tej
sytuacji, ze w roku 2006 byt inny element wynagrodzen, mogla by¢ pewna ilo$¢ nagrod jubileuszowych i to
rzutowato na inne place niz teraz. Wprost nie mozna poréwnac tego, ze w 2007 r. dajemy mniej. Zatozyli
w budzecie, ze jest kilka pozycji zakupow np. kosiarki, dokumentacja w MOSIR, wydatki inwestycyjne
w Szkole Nr 2, dachy w Przedszkolu Nr 5, w Gimnazjum Nr 1 i to jest wszystko poza tymi normalnymi
wydatkami. Podkreslil, ze w roku 2006 bardzo duzo przeznaczono w placowkach na wyposazenie, zakup
urzadzen kuchennych, remonty i poréwnywanie tych danych z rokiem 2007 jest obarczone daleko
posuni¢tym btedem.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk poprosit Skarbnika Miasta o potwierdzenie tego co méwil, ze wzrost stawki
jednostkowej dotacji dla Pltywalni jest zwiazany tylko i wylacznie ze wzrostem ptac przewidzianych dla
wszystkich pracownikoéw, a nie jest zwiazany ze spadkiem sprzedazy, ze zmniejszeniem liczby wej$¢ na
Ptywalnig.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk dodal, ze ma to zwiazek réwniez z pochodnymi od tych wynagrodzen.
Poinformowat, Ze tych zaktadanych wejs¢ bedzie o 3 tysiace wigcej niz w 2006 roku.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk zwrdcit uwage, ze idac tym tokiem wypowiedzi w trakcie dyskusji, to mozna
tez da¢ mniejsza dotacj¢ a ustali¢ wyzsze ceny biletow, ale czy wowczas bedzie to promocja Ptywalni i czy
tym zachgci si¢ mlodziez do korzystania z niej i jaka to bedzie promocja ptywania.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzita, ze jej osobiscie brakuje tu kalkulacji tej dotacji przedmiotowej
1 odniesienia do roku poprzedniego w rozbiciu na poszczegolne koszty, i wowczas nie byloby tych pytan.
Zglosita wniosek o przedstawienie informacji w sprawie wynagrodzen na poszczegélnych stanowiskach
w Plywalni, bowiem kazdy uwaza, ze te 5% podwyzki si¢ nalezy, a wcale tak nie jest.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk stwierdzit, ze to powinno by¢ w poréwnaniu do innych jednostek.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska stwierdzita, ze skoro czlowiek pracuje to nalezy mu si¢ za to godziwe
wynagrodzenie, ale obecnie nie ma wiedzy jakie bylo to wynagrodzenie i jesli bylo bardzo niskie to trzeba
je podnies¢ o 5%. Dodata, Ze inflacja nie wynosi nawet 2% i dla niej zastanawiajacy jest ten wzrost 5 % ,
ale uzasadni¢ to mozna, ze razaco niskie byly wynagrodzenia i cztowiek powinien godziwie zarabiac.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk zwroécit si¢ o uzupehienie zgloszonego wniosku o to jak przedstawia sig
wynagrodzenie w innych jednostkach tj. BDK, MOSiR, MOPS, MBP i SDS. Dodal, Zze chodzi mu o to, aby

poréwnac to w odniesieniu do innych jednostek.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska poinformowata, ze chodzi jej o wynagrodzenie zasadnicze w rozbiciu na
poszczegdlne etaty, bez dodatku stazowego.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zwrocila uwagg, ze sa jeszcze dodatki funkcyjne.



14

Przewodniczacy Komisji poddal pod glosowanie wniosek o przedstawienie informacji o wielkosci
wynagrodzen, wynagrodzenie zasadnicze 1 dodatek funkcyjny, na poszczegdlnych stanowiskach
w podlegtych jednostkach - Ptywalni Miejskiej ,,Wodnik”, BDK, MBP, MOPS, MOSIR i SDS.

W wyniku glosowania (8-za) Komisja przyjeta wniosek o przedstawienie informacji o wielkosci
wynagrodzen (wynagrodzenie zasadnicze i dodatek funkcyjny) na poszczegolnych stanowiskach
w podleglych jednostkach - Plywalni Miejskiej ,, Wodnik”, BDK, MBP, MOPS, MOSIR i SDS.

W glosowaniu udziat wzigto 8 cztonkéw Komisji.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk zglosita wniosek, o ustalenie jednostkowej stawki dotacji przedmiotowej na
2007 rok dla zaktadu budzetowego Ptywalnia Miejska ,,Wodnik” w wysokosci 5,70 zl. jako $rednia doptate
do jednej osoby korzystajacej z uslug pltywalni za godzing. Dodala, ze by¢ moze Pan Dyrektor bedzie na
sesji 1 ztozy wyjasnienia w omawianej sprawie.

Przewodniczacy Komisji poddal powyzszy wniosek pod glosowanie.

W wyniku glosowania (6-za, 1-przeciw, I-wstrzym.) Komisja przyjeta wniosek o ustalenie jednostkowej
stawki dotacji przedmiotowej na 2007 rok dla zaktadu budzetowego Plywalnia Miejska ,, Wodnik”
w wysokosci 5,70 zi. jako sredniq doptate do jednej osoby korzystajacej z ustug ptywalni za godzine.

W glosowaniu udziat wzigto 8 cztonkéw Komisji.
Przewodniczacy Komisji poddal pod glosowanie projekt uchwaty z uwzglednieniem przyjgtego wniosku.

W wyniku glosowania (6-za, I-przeciw, I-wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty
z uwzglednieniem przyjetego wniosku.

W glosowaniu udzial wziglo 8 cztonkow Komisji.

Projekt uchwaty w sprawie przyjecia rocznego programu wspolpracy miasta Bielsk Podlaski w roku 2007 z
organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust.3 ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 roku o dziatalno$ci pozytku publicznego i wolontariacie.

Czlonek Komisji-B.Zwolinska zwrocila si¢ z pytaniem jak ustalana jest dotacja stowarzyszeniom, czy
ustala to Rada Miasta, czy Burmistrz.

Skarbnik Miasta-J.Panasiuk wyjasnit, Ze w budzecie miasta Rada ustala to na zadania i jest okreslona
procedura konkursowa w tym zakresie.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk poinformowata, Ze w budzecie podaje si¢ ogdlng kwote na zadanie.

Przewodniczacy Komisji-I.Grzybowski poinformowat, Zze nad ta uchwata pracowata rowniez Komisja
Rodziny i ten program dotychczas dobrze funkcjonowat. Uwaza, Zze powinni to przegtosowac.

Czlonek Komisji-J.L.azny stwierdzil, ze ma tu uwage formalna i chce zwroci¢ uwage na to, ze jesli
paragraf zawiera tylko jeden ustep to, czy zasadne jest podawanie numeru ustepu. Ponadto w § 10 mowi si¢
o dotacjach odnoszac si¢ do ust. 1 blizej nie okreSlonego i niewiadomego paragrafu. Takich uwag
redakcyjnych jest wigcej i pyta, czy radca prawny czyta to co podpisuje. W tresci zatacznika do projektu
uchwaty znajduja si¢ liczne btedy redakcyjne. Jest tak np. w § 4, 6, 91 11 gdzie jest podany ustep 1, a nie
ma ustepu 2.

Czlonek Komisji-R.Iwaniuk stwierdzila, Ze jest to stuszna uwag i konieczne jest poprawienie tego.
Najistotniejsza jest poprawa zapis w § 10, bowiem nie wiadomo do czego jest w nim odniesienie.
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Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty.

W wyniku glosowania (7-za, 1-przeciw, 0-wstrzym.) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
W glosowaniu udzial wziglo 8 cztonkow Komisji.

Przewodniczacy Komisji-1.Grzybowski stwierdzit, Zze te bledy, ktore zostaly tutaj wskazane nalezy na
sesj¢ poprawic.

Czlonek Komisji-P.Miszczuk stwierdzit, ze sa to poprawki redakcyjne i w formie zgloszenia te poprawki
mozna naniesc.

Komisja zwrocita uwage na koniecznos¢ poprawienia bledow redakcyjnych w tresci zatqcznika do projektu
uchwaty tj. ws 4, § 6, § 9, § 11 nie powinno wpisywac sie ustepu ,, 1" skoro nie na kolejnych ustepow, a
ponadto nalezy poprawic zapis w § 10, gdzie jest odniesienie do nieistniejqcego ust. 1.

Projekt uchwaty w sprawie przyjecia planu pracy Rady Miasta Bielsk Podlaski na 2007 r.

Przewodniczacy Komisji-I.Grzybowski zgtosit wniosek o uzupemienie przedtozonego planu pracy na
2007 rok o nastgpujace tematy: w miesiacu kwietniu — ,Informacja z uczestnictwa w Zwiazku Miast
Polskich”, - w sierpniu — ,Informacja z aktualnie wykonywanych inwestycji w miesécie” i w miesiacu
wrzeéniu — ,,Informacja o bezrobociu”. Poddat pod glosowanie przedstawiony wniosek.

W wyniku glosowania (8-za) Komisja przyjeta wniosek o uzupetnienie projektu planu pracy Rady Miasta na
2007 rok o nastepujqce tematy:

- w miesiqcu kwietniu — ,, Informacja z uczestnictwa w Zwiqzku Miast Polskich”,

- w miesiqcu sierpniu — ,, Informacja z aktualnie wykonywanych inwestycji w miescie”,

- w miesiqcu wrzesniu — ,, Informacja o bezrobociu”.

W glosowaniu udzial wziglo 8 cztonkow Komisji.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty
z uwzglednieniem powyzszego wniosku.

W wyniku glosowania (8-za) Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly z uwzglednieniem
przyjetego wniosku.

W glosowaniu udzial wzigto 8 cztonkéw Komisji.

Do pkt. 3

Nie zgloszono zadnych spraw.

Przewodniczacy Komisji podzigkowal zebranym za udzial w posiedzeniu, ztozyl zyczenia $wiateczne i
zamknat obrady.

Na powyzszym posiedzenie zakonczono.
Protokolowalta:
E.Gawryluk-Malinowska

Przewodniczqcy Komisji
ds. Inwestycji i Gospodarki Komunalnej

Ignacy Grzybowski
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