BURMISTRZ MIASTA
BIELSK PODLASKI

ul. Kopernika 1
17-100 Bielsk Podlaski

Bielsk Podlaski, 14 listopada 2024 r.
Gk.6220.3.2024

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1i 2 pkt 2, art. 72 ust. 1 pkt 21, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84 i art. 85
ust. 1i 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informac;ji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 — zwanej dalej: ustawg 00$) oraz art. 104 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 —
zwany dalej: k.p.a.), w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 83 lit. a, b rozporzgdzenia Rady Ministrow z
dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm. — zwane dalej: r.p.z.0.5.), po rozpatrzeniu
whniosku Pana Adriana Repnika, prowadzgcego dziatalnos¢ pod firmg Eko Metal Adrian
Repnik, w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajgcego na poszerzeniu zakresu dziatalnosci skupu ztomu Eko Metal Adrian Repnik o
zbieranie odpaddéw o kodzie 16 01 17 Metale Zelazne na czesci dziatki nr 170/11, obreb
Hotowiesk, Miasto Bielsk Podlaski, po uzyskaniu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku z dnia 18 czerwca 2024 r. (znak: W00$.4220.171.2024.AS),
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bielsku Podlaskim z dnia 19 lipca 2024
r. (znak: NZ.7040.12.2024) oraz Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Biatymstoku Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 24 lipca 2024 r. (znak:
BI.ZzS.4901.128.2024.EB),

orzekam

I.  Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko dla
planowanego przedsiewziecia polegajgcego na poszerzeniu zakresu dziatalnosci
skupu ztomu Eko Metal Adrian Repnik o zbieranie odpaddw o kodzie 16 01 17 Metale
Zelazne na czeéci dziatki nr 170/11, obreb Hotowiesk, Miasto Bielsk Podlaski.

II.  Okresli¢ nastepujace istotne warunki korzystania ze sSrodowiska w fazie realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia:

1. Rodzaje oraz maksymalne ilosci odpaddéw, o ktore bedzie rozszerzony zakres
odpaddéw zbieranych na terenie zaktadu ustali¢ nastepujgco:

Maksymalna masa odpaddw

Lp. | Kod odpadu | Rodzaj odpadu | przetwarzanych

w okresie roku [Mg]

1 16 01 17 Metale zelazne | 75

2. Magazynowanie odpadow prowadzi¢ wytgcznie w miejscach do tego celu

przystosowanych, spetniajgcych wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra
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Klimatu z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegétowych wymagan

dla magazynowania odpadoéw (Dz. U. z 2020 r., poz. 1742) oraz zgodnie z zapisami
ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r., poz. 1587 ze zm. —
zwanej dalej: u.o.).

3. Miejsca magazynowania odpaddéw monitorowad zgodnie z wymaganiami okreslonymi
w art. 25 u.o. oraz w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 29 sierpnia 2019 r. w
sprawie wizyjnego systemu kontroli miejsca magazynowania lub sktadowania
odpadoéw (Dz. U. z 2019 ., poz. 1755).

4. Nie przekracza¢ najwiekszej masy odpaddw, ktére bedg magazynowane w tym
samym czasie w miejscu magazynowania odpaddw, wynikajacej z wymiardow i
pojemnosci miejsca magazynowania odpaddw.

[ll.  Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatacznik do niniejszej decyzji.

Uzasadnienie

Pan Adrian Repnik, prowadzacy dziatalnos¢ pod firmg Eko Metal Adrian Repnik, wnioskiem z
dnia 15 maja 2024 r. (data wptywu do Urzedu: 15 maja 2024 r.), zwrdcit sie do Burmistrza
Miasta Bielsk Podlaski o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia polegajgcego na poszerzeniu zakresu dziatalnosci skupu ztomu Eko Metal
Adrian Repnik o zbieranie odpadéw o kodzie 16 01 17 Metale Zelazne na czesci dziatki

nr 170/11, obreb Hotowiesk, Miasto Bielsk Podlaski.

Po analizie wniosku pod wzgledem formalnym, organ prowadzgcy postepowanie stwierdzit,
ze spetnia on wymagania z art. 74 ust. 1 ustawy o0o$ i zawiera wszystkie okreslone przepisami
dokumenty, co pozwala na wszczecie postepowania w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. Po ustaleniu kregu stron
postepowania administracyjnego, na podstawie art. 61 § 4 k.p.a. organ | instancji w dniu

5 czerwca 2024 r. zawiadomit strony o wszczeciu postepowania administracyjnego w
przedmiotowej sprawie.

Z uwagi na fakt, ze liczba stron postepowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach przekroczyta 10, stosownie do art. 74 ust. 3 ustawy 00$, do
zawiadomienia stron innych niz podmiot planujgcy podjecie realizacji przedsiewziecia
zastosowanie majg przepisy art. 49 k.p.a. Zatem zawiadomienie to nastgpito takze w formie
publicznego obwieszczenia zamieszczonego na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta Bielsk
Podlaski oraz przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta
Bielsk Podlaski.

Na podstawie informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsiewziecia organ
prowadzacy postepowanie zakwalifikowat je do przedsiewzieé z § 3 ust. 1 pkt 83 lit. a, b
r.p.z.0.$., obejmujacych ,,punkty do zbierania, w tym przetadunku:

a) ztomu, z wytgczeniem punktéw selektywnego zbierania odpadow komunalnych,

b) odpaddéw wymagajacych uzyskania zezwolenia na zbieranie odpaddw z wytgczeniem
odpaddéw obojetnych oraz punktéw selektywnego zbierania odpaddw komunalnych”.

Z racji, ze dla obecnie prowadzonej dziatalnosci pn. ,,Realizacja punktu skupu ztomu na
dziatce o nr geod. 170/11 przy ul. Kleszczelowskiej w Bielsku Podlaskim” zostata wydana
decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 10 czerwca 2014 r., znak:
Gk.6220.8.2014, organ prowadzgcy postepowanie administracyjne rozwazyt ewentualng
klasyfikacje przedsiewziecia w kontekscie § 3 ust. 2 pkt 2 r.p.z.0.5. Zgodnie z tym przepisem
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,do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko zalicza sie
réwniez przedsiewziecia (...) polegajace na rozbudowie, przebudowie lub montazu
realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego w ust. 1, z wytgczeniem
przypadkéw, w ktorych ulegajgca zmianie lub powstajgca w wyniku rozbudowy, przebudowy
lub montazu czes¢ realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia nie osigga progéw
okres$lonych w ust. 1, o ile zostaty one okreslone”.

Analizujgc powyzsze organ odnidst sie do ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.
U.z 2024 r. poz. 725 ze zm. — zwany dalej: pr. bud.), w ktérej jest mowa o:

— rozbudowie — formie budowy rozumianej jako ,, wykonywanie obiektu budowlanego
w okreslonym miejscu” (art. 3 pkt 6 pr. bud.),

— przebudowie — rozumianej jako ,wykonywanie robét budowlanych, w wyniku ktérych
nastepuje zmiana parametréow uzytkowych lub technicznych istniejgcego obiektu
budowlanego, z wyjatkiem charakterystycznych parametréw, jak: kubatura,
powierzchnia zabudowy, wysokos¢, dtugosé, szerokosé badz liczba kondygnacji”

(art. 3 pkt 7a pr. bud.),

— robotach budowlanych — rozumianych jako ,budowe, a takze prace polegajace
na przebudowie, montazu, remoncie lub rozbidrce obiektu budowlanego” (art. 3 pkt
7 pr. bud.).

Ponadto organ prowadzacy postepowanie uwzglednit stanowisko Generalnej Dyrekgji
Ochrony Srodowiska, zdaniem ktérej ,w odniesieniu do przepiséw rozporzadzenia 00$ przez
»montaz« rozumie sie: roboty budowlane polegajgce na umieszczeniu (przymocowaniu)
urzadzenia lub instalacji w miejscu jej docelowego uzytkowania lub eksploatacji (np. montaz
anteny radiokomunikacyjnej na budynku)” (Zbidr interpretacji przepiséw dotyczacych
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko z lat 2010-2014 w zakresie gospodarki odpadami

i Sciekami, rolnictwa, lesnictwa i akwakultury, turystyki i wypoczynku i innych przedsiewzieé
oraz kwalifikacji zmian przedsiewzie¢, opracowanych w Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, str. 11).

Z uwagi na fakt, ze przedsiewziec z § 3 pkt 83 lit. a, b r.p.z.0.$. nie zdefiniowano z uzyciem
progow, nalezato przyja¢, ze kazda ich rozbudowa, przebudowa czy montaz bedzie stanowita
przedsiewziecie moggce potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko. Jednak
planowane , poszerzenie zakresu dziatalnosci skupu ztomu o zbieranie odpaddéw o kodzie 16
01 17” nie jest zwigzane z prowadzeniem robét budowlanych, a wiec nie mamy tu do
czynienia z rozbudowa, przebudowg czy montazem istniejgcego punktu. Zatem kwalifikacja
ww. przedsiewziecia nie wymaga postuzenia sie dodatkowo & 3 ust. 2 pkt 2 r.p.z.0.5.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy 00$, planowane
przedsiewziecie posiada status przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddziatywac na srodowisko i jego realizacja wymaga uzyskania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Biorgc pod uwage rodzaj i lokalizacje przedsiewziecia, zgodnie z art. 75
ust. 1 pkt 4 ustawy 00s, organem wtasciwym do wydania decyzji w niniejszej sprawie jest
Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski.

Zgodnie z art. 72 ust. 1 pkt 21 ustawy 00s, wydanie decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach nastepuje przed uzyskaniem ,zezwolenia na zbieranie odpaddw,
zezwolenia na przetwarzanie odpadow i zezwolenia na zbieranie i przetwarzanie odpadéw
wydawanych na podstawie ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach”.



Stosownie do art. 80 ust. 2 ustawy 00s, wtasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony.
Z uwagi na fakt, ze analizowany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie jest
objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru zabudowy
techniczno — produkcyjnej w Bielsku Podlaskim przy ul. Kleszczelowskiej, zatwierdzonym
uchwatg nr XLVI11/232/05 Rady Miasta Bielsk Podlaski z dnia 29 listopada 2005 r. (Dz. Urz.
Woj. Podl. z 2006 r. nr 2 poz. 16), w dniu 11 czerwca 2024 r. do dokumentacji sprawy
dotaczono wypis i wyrys z ww. planu. Na tej podstawie ustalono, ze dziatka nr 170/11 w
obrebie Hotowiesk znajduje sie w przewazajgcej czesci w obszarze oznaczonym symbolem
3PU, przeznaczonym pod zabudowe techniczno — produkcyjng i ustugowa, w tym:

1) obiektéw i urzadzen przemystu, sktadéw, magazyndéw, baz budowlanych,
transportowych i obstugi miasta, rzemiosta produkcyjnego itp.;

2) lokalizacje obiektow i urzadzen ustugowych z zakresu: handlu, gastronomii, rozrywki,
hotelarstwa i ustug bytowych.

Ponadto na terenie oznaczonych symbolem 3PU dopuszcza sie:

1) urzadzenia towarzyszgce: obiekty administracyjne, gospodarcze i socjalne, drogi
wewnetrzne, podjazdy i dojazdy, parkingi, Igdowiska helikopteréw, stacje paliw,
infrastrukture techniczng, w tym dla catego obszaru oraz zielen i matg architekture
itp.;

2) realizacje mieszkan stuzbowych lub wiascicieli obiektow przeznaczenia
podstawowego, tylko tgcznie z obiektami lub jako ich uzupetnienie, jezeli jest to
zasadne z funkcjonalnego punktu widzenia i sg spetnione warunki sanitarne stosowne
dla mieszkalnictwa.

Na niewielkiej czesci ww. dziatki wystepuje teren o symbolu 5SMN/UP przeznaczony pod
zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng z obiektami i urzagdzeniami towarzyszacymi. Na tym
terenie dopuszcza sie takze realizacje zabudowy techniczno — produkcyjnej i ustugowej oraz
towarzyszacej. Ponadto w obrebie dziatki, od strony drogi krajowej nr 66, znajduje sie teren
planowany do pozyskania do zasobéw komunalnych, przeznaczony pod projektowang droge
publiczng dojazdowg o symbolu 3KD-D, oddzielony od rzeczywistego terenu skupu ztomu
nieprzekraczalng linig zabudowy.

Zatem , poszerzenie zakresu dziatalnosci skupu ztomu o zbieranie odpadéw o kodzie 16 01
17” jest zgodne z przeznaczeniem tego terenu i stanowi¢ bedzie kontynuacje jego funkgcji i
formy zagospodarowania. W zwigzku z powyzszym Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski
stwierdzit zgodnos¢ lokalizacji ww. przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy 00S$, przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko wymaga realizacja planowanego przedsiewziecia mogacego
potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia tej
oceny zostanie stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy oos albo jezeli o jej
przeprowadzenie wystgpi podmiot planujgcy podjecie realizacji przedsiewziecia
lokalizowanego na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6
ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy 0o$ obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko dla planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na srodowisko stwierdza, w drodze postanowienia, organ witasciwy do
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wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, uwzgledniajgc tgcznie okreslone w
przepisach kryteria, po zasiegnieciu opinii wtasciwych organdéw.
Zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 64 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy 0os, Burmistrz Miasta
Bielsk Podlaski pismami z dnia 11 czerwca 2024 r. zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Bielsku Podlaskim oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o opinie, co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia, a w przypadku stwierdzenia
takiej potrzeby — co do zakresu raportu o oddziatywaniu ww. przedsiewziecia na $Srodowisko.
Jednoczesnie, stosownie do art. 106 § 2 k.p.a., organ prowadzacy postepowanie zawiadomit
strony o wystgpieniu o opinie do ww. organdw wspétdziatajgcych. Ponownie do
zawiadomienia stron innych niz podmiot planujgcy podjecie realizacji przedsiewziecia
zastosowano przepisy art. 49 k.p.a. Zatem zawiadomienie to nastgpito takze w formie
publicznego obwieszczenia zamieszczonego na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta Bielsk
Podlaski oraz przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta
Bielsk Podlaski.
W dniu 18 czerwca 2024 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku wydat
postanowienie znak: W00S$.4220.171.2024.AS, w ktérym wyrazit opinie, ze dla ww.
przedsiewziecia nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzania oceny oddziatywania na
srodowisko. Organ opiniujgcy przeanalizowat cato$¢ materiatu w przedmiotowej sprawie,
wziagt pod uwage rodzaj i skale inwestycji oraz uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem
przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, po czym uznat, ze
odstgpienie od obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia jest uzasadnione.
Jednoczesnie, na podstawie art. 64 ust. 3a ustawy 0o$, RDOS w Biatymstoku wskazat na
koniecznos¢ okreslenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw, ktére
Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski, korzystajgc z uprawnienia zawartego w art. 84 ust. 1a
ustawy o00$, uwzglednit w catosci w sentencji niniejszej decyzji. Organ prowadzacy
postepowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach uznat, ze w
przedmiotowej decyzji nalezy okreslié¢ istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie
realizacji i eksploatacji przedsiewziecia, ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci
ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sasiednich (art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy 00s).
W toku prowadzonego postepowania, w zwigzku z:
— wezwaniem Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku Paiistwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie z dnia 19 czerwca 2024 r. (data wptywu do tut. Urzedu:
20 czerwca 2024 r.), znak: BI.ZZ$.4901.128.2024.EB;
— postanowieniem Nr 14/P/NZ/2024 Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Bielsku Podlaskim z dnia 25 czerwca 2024 r. (data wptywu do tut. Urzedu:
25 czerwca 2024 r.), znak: NZ.7040.12.2024;
Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski pismem z dnia 28 czerwca 2024 r. wezwat wnioskodawce do
ztozenia dodatkowych wyjasnien i uzupetnienia informacji o planowanym przedsiewzieciu,
niezbednych do wydania opinii przez ww. organy wspodtdziatajgce. Po otrzymaniu w dniu
10 lipca 2024 r. zadanych informacji, pismami z dnia 15 lipca 2024 r. przekazat je do
wszystkich trzech organdéw opiniujgcych, biorgcych udziat w postepowaniu.
Nastepnie Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bielsku Podlaskim w dniu
19 lipca 2024 r. (data wptywu do tut. Urzedu: 19 lipca 2024 r.), wyrazit opinie znak:
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NZ.7040.12.2024, ze dla planowanego przedsiewziecia nie istnieje koniecznos¢
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Organ wspoétdziatajgcy wziat pod
uwage rodzaj i usytuowanie przedsiewziecia oraz fakt, ze planowane przedsiewziecie
realizowane zgodnie z przyjetymi zatozeniami nie powinno stwarzac zagrozenia dla zdrowia
ludzi.
W dniu 22 lipca 2024 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku podtrzymat
swoje stanowisko w przedmiotowej sprawie (brak potrzeby przeprowadzania oceny
oddziatywania na srodowisko), gdyz uznat, ze wniesione dodatkowe informacje nie wptywaja
na zmiane postanowienia z dnia 18 czerwca 2024 r., znak: W00$.4220.171.2024.AS.
Dyrektor Zarzadu Zlewni w Biatymstoku Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie w opinii znak: BI.ZZ$.4901.128.2024.EB z dnia 24 lipca 2024 r. (data wptywu do tut.
Urzedu: 26 lipca 2024 r.) takze nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia. Organ opiniujacy, biorgc pod uwage zaproponowane
rozwigzania chronigce srodowisko gruntowo-wodne, a takze fakt, ze realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia nie wprowadza zadnych zmian sposobu dotychczasowego
uzytkowania terenu, uznat, ze jego realizacja nie bedzie miata negatywnego wptywu na stan
wad oraz osiggniecie celdw Srodowiskowych okreslonych w Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wisty.
Zgodnie z art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy o0os$, Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski, przy stwierdzaniu
braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
uwzglednit uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00s:
1) rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a

takze istotnych rozwigzan charakteryzujgcych przedsiewziecie:

— zamierzenie inwestycyjne polegac bedzie na poszerzeniu zakresu dziatalnosci skupu
ztomu o zbieranie odpaddéw o kodzie 16 01 17 — metale zelazne;

— obecnie podstawowe wyposazenie skupu ztomu stanowig:

e plac magazynowy o powierzchni 3000 m? utwardzony ptytami drogowymi;
e kontener biurowy (budynek socjalny);

e waga najazdowa 40 Mg o wymiarach3 m x8 m;
e JSrodki transportu;

o fadowarka teleskopowa Manitou;

e wodzek widtowy Nissan;

o wodzek widtowy CAT;

e pojemniki do gromadzenia odpaddw;

e monitoring;

e oznakowanie terenu zbierania odpaddw;

e ogrodzenie;

— catkowita powierzchnia dziatki wynosi 1,0955 ha;

— w ramach realizowanego przedsiewziecia nie planuje sie powiekszenia placu
magazynowego, gdyz zbieranie odpaddw o kodzie 16 01 17 — metale zelazne bedzie
sie odbywac na juz istniejgcym;

— aktualnie na terenie skupu ztomu sktadowane sg odpady metali w ilosciach
ok. 100 Mg (max 200 Mg);

— planowana $redniodobowa ilo$¢ dodatkowego ztomu metali zelaznych o kodzie
16 01 17 szacowana jest na ok. 0,4 Mg, zas roczna — 75 Mg;
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maksymalna ilos¢ wszystkich zebranych odpaddéw w okresie rocznym nie przekroczy
3000 Mg;

b) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia w
zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z
planowanym przedsiewzieciem:

d

~

przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne zwigzane jest z istniejgcym skupem ztomu,
dla ktérego zostata wydana decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach, jednak
nie przyczyni sie ono do kumulowania sie oddziatywan przedsiewzie¢ znajdujacych
sie na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie;

nie spowoduje ono ponadnormatywnej kumulacji oddziatywan na terenie, na
ktdrym planuje sie jego realizacje;

réoznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi:

przedsiewziecie bedzie zlokalizowane na obszarze juz zagospodarowanym
(utwardzony plac magazynowy), charakteryzujgcym sie niewielkg réznorodnoscia
biologiczng (powierzchnie poza terenem utwardzonym zajmuje faka i pojedyncze
drzewa);

inwestycja nie wigze sie z wycinka drzew;

z racji ogrodzenia catego terenu na dziatce nie zamieszkujg dziko wystepujace
zwierzeta;

ww. zamierzenie inwestycyjne nie wptynie na bioréznorodnosc i lokalny krajobraz;
w trakcie eksploatacji przedsiewziecia przewiduje sie wykorzystanie energii
elektrycznej, oleju napedowego, wody;

emisji i wystepowania innych ucigzliwosci:

przedsiewziecie nie bedzie powodowac znaczacej emisji do powietrza, jedynymi
zrodtami emisji bedg $Srodki transportu;

transport odpadéw z zaktadu odbywac sie bedzie po nagromadzeniu odpowiedniej
ich ilosci, co zmniejszy liczbe przejazdéw;

praca w zaktadzie odbywac sie bedzie wytgcznie w porze dnia;

roztadunek i zatadunek odpaddéw odbywac sie bedzie w sposéb maksymalnie
eliminujgcy powstawanie oddziatywania hatasowego;

magazynowanie odpadéw odbywad sie bedzie w wyznaczonych i dostosowanych
miejscach, kontenerach stalowych lub przystosowanych do tego celu i
oznakowanych pojemnikach;

zaktad prowadzit bedzie wtasciwg gospodarke odpadami, uwzgledniajgc w pierwszej
kolejnosci poddawanie ich procesom odzysku, a w razie braku mozliwosci odzysku,
unieszkodliwieniu przez podmioty posiadajgce stosowne zezwolenia;

eksploatacja maszyn odbywac sie bedzie na utwardzonym terenie, a w razie
wycieku paliw lub olejéw na etapie eksploatacji maszyn (prace zatadunkowe,
tankowanie) uzyty zostanie specjalny sorbent, ktdry po zuzyciu zostanie przekazany
odpowiedniej firmie zajmujgcej sie neutralizacjg tego typu odpadow;



— powstajace Scieki z urzagdzen sanitarnych w budynku socjalnym bedg miaty
charakter typowych $ciekéw bytowych, beda one odprowadzane do szczelnego
zbiornika i wywozone przez wyspecjalizowane firmy;

— wykorzystanie powyzszych rozwigzan chronigcych srodowisko sprawi, ze inwestycja
nie bedzie stwarzata ponadnormatywnych ucigzliwosci dla srodowiska i nie
spowoduje przekroczenia standardéw ochrony srodowiska poza granicami terenu,
do ktérego inwestor posiada tytut prawny;

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowq ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu:

— przedmiotowe przedsiewziecie przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii nie stwarza ryzyka wystgpienia powaznej awarii —
przedsiewziecie nie zalicza sie do zaktaddw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zaktadzie
substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o
zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z
2016 r. poz. 138);

— w wyniku realizacji przedsiewziecia nie istnieje ryzyko wystgpienia katastrofy
naturalnej i budowlanej (brak prac budowlanych);

— planowana inwestycja nie wptynie negatywnie na klimat i jego zmiany;

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpaddw oraz ich wptywu na
srodowisko, w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie:

— przewiduje sie nieznaczne zwiekszenie ilosci odpadéw komunalnych
produkowanych przez osoby obstugujgce skup ztomu — do 0,2 Mg rocznie;

— z uwagi na rodzaje i niewielka ilos¢ wytwarzanych odpaddéw, a takze na planowany
wtasciwy sposdb ich zagospodarowania nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego
wptywu na Srodowisko zwigzanego z emisjg odpadéw;

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisji:

— przedsiewziecie realizowane zgodnie z przyjetymi w karcie informacyjnej
przedsiewziecia zatozeniami nie powinno stwarzac zagrozenia dla zdrowia ludzi;

2) usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla Srodowiska, w
szczegolnosci przy istniejgcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania sie srodowiska i odnawiania sie zasobéw naturalnych, waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace:

— realizacja przedsiewziecia nie stanowi zagrozenia dla sSrodowiska;

— usytuowanie przedsiewziecia jest zgodne z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego;

— na terenie realizacji i oddziatywania przedsiewziecia nie wystepuja:

e obszary wodno-btotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu wdd podziemnych, w
tym siedliska fegowe oraz ujscia rzek;

e obszary wodno-btotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, w
tym siedliska fegowe oraz ujscia rzek;

e obszary wybrzezy i Srodowisko morskie;

e obszary gorskie lub lesne;



e obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne ujeé¢ wéd i obszary ochronne
zbiornikéw waéd srodlagdowych;

e obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw
roslin, grzybdw i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, w tym obszary Natura 2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody;

e obszary, na ktérych standardy jakosci Srodowiska zostaty przekroczone lub
istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia;

e obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub
archeologiczne;

e obszary przylegajgce do jezior;

e uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej;

ze wzgledu na lokalizacje przedsiewziecia poza obszarami objetymi ochrong na

podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 .

poz. 1478), w tym poza obszarami Natura 2000, m.in. poza najblizej potozonym

specjalnym obszarem ochrony siedlisk (SOO) Murawy w Hac¢kach PLH200015, ryzyko
znaczacego wptywu na ochrone ww. obszaréw, w tym na ich integralnosc¢ nie
wystepuje;

z uwagi na lokalizacje przedsiewziecia poza terenami korytarzy ekologicznych, m.in.

poza najblizej potozonym korytarzem ekologicznym Dolina Orlanki KPn-2A, nie ma

ryzyka przerwania ani zaktécenia ich funkcjonowania polegajgcego na
przemieszczaniu sie roslin i zwierzat pomiedzy siedliskami;

ze wzgledu na usytuowanie przedsiewziecia poza strefg ochrony konserwatorskiej,

brakiem na tym terenie obiektoéw wpisanych do rejestru i ewidencji zabytkow,

stanowisk archeologicznych czy débr kultury wspétczesnej, nie ma ono wptywu na
obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub
archeologiczne;

najblizszg zabudowe mieszkalng stanowi dom rodzicéw inwestora, ktéry znajduje

sie w odlegtosci ok. 7 m od granicy dziatki nr 170/11, zas kolejne zabudowania

znajdujg sie po drugiej stornie DK nr 66 i s3 oddalone od planowanej inwestycji o ok.

66 m w linii prostej w kierunku pétnocno-wschodnim;

w najblizszym otoczeniu miejsca realizacji przedsiewziecia, poza domem rodzicow

inwestora, znajdujg sie takze tereny rolnicze, tory kolejowe relacji Biatystok-

Czeremcha, droga krajowa nr 66;

najblizszym ujeciem wody pitnej jest studnia gtebinowa przy domu rodzicéw

inwestora, ktora znajduje sie w odlegtosci okoto 3 m od granicy dziatki nr 170/11;

gestosc zaludnienia — srednia gestos¢ zaludnienia na terenie miasta Bielsk Podlaski

wedtug danych GUS na koniec 2023 r. wynosi 882 osoby/km?;

wody i obowigzujgce dla nich cele sSrodowiskowe:

e pod wzgledem hydrograficznym planowane przedsiewziecie znajduje sie w zlewni
jednolitej czesci wéd powierzchniowych obszaru dorzecza Wisty, regionie
wodnym Narwi (JCWP RW), ,Biata” o kodzie: RW200010261449, ktérej status
okreslono jako naturalna czes¢ wdd, stan oceniono jako zty, a z oceny stanu
wynika, Zze jest ona zagrozona ryzykiem nieosiggniecia okreslonych na lata 2022-
2027 celdw srodowiskowych — umiarkowanego stanu ekologicznego i stanu
chemicznego ponizej dobrego, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra



Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r., poz. 300);

e ponadto planowane przedsiewziecie potozone jest w zlewni jednolitej czesci wod
podziemnych (JCWPd) o kodzie: PLGW200052, ktdrej stan oceniony zostat jako
dobry, a z oceny stanu wynika, ze jest ona niezagrozona ryzykiem nieosiggniecia
celéw srodowiskowych — zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich
zanieczyszczen, zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu, ochrona i
podejmowanie dziatan naprawczych, a takze zapewnienie rwnowagi miedzy
poborem a zasilaniem tych wdd;

e teren inwestycji lezy poza obszarami gtéwnych zbiornikéw woéd podziemnych
GZWP, a takze poza obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzig w rozumieniu
art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2024 r. poz.
1087 ze zm.);

e planowane przedsiewziecie nie bedzie miato negatywnego wptywu na stan JCWP
RW i JCWPd oraz osiggniecie celéw srodowiskowych;

3) rodzaj, cechy i skale mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriow

wymienionych w pkt 1i2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a) zasiegu oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktéra
przedsiewziecie moze oddziatywac:

— przedmiotowe przedsiewziecie bedzie charakteryzowac sie ograniczonym i lokalnym
zasiegiem oddziatywania, ktére zamknie sie w granicach dziatki objetej realizowang
inwestycjg;

— zracji, ze na ww. dziatce nie ma zabudowy mieszkalnej, przedsiewziecie moze
oddziatywac jedynie na niewielka liczbe oséb przebywajgcych na danym terenie w
porze dziennej w godzinach pracy skupu ztomu (osoby tam pracujace i klienci skupu
ztomu);

— minimalny wptyw na srodowisko naturalne i jego komponenty wywarty na etapie
realizacji oraz eksploatacji przedsiewziecia, nie przekroczy obowigzujgcych
standardéw w zakresie jakosci Srodowiska;

b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze:

— inwestycja zlokalizowana bedzie w odlegtosci ok. 50 km od wschodniej granicy
panstwa;

— ze wzgledu na lokalizacje i skale przedsiewziecia oraz zasieg jego mozliwego
oddziatywania nie przewiduje sie wystgpienia transgranicznego oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko;

c) charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem
obcigzenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddziatywania:

— charakter oddziatywania wyklucza mozliwo$¢ wystgpienia oddziatywania o znacznej
wielkosci, intensywnosci i ztozonosci;

— obciazenie istniejgcej infrastruktury technicznej uznano za mate i mieszczace sie w
normach;

— przewidywany moment rozpoczecia oddziatywania planowanego przedsiewziecia
bedzie zwigzany z przyjeciem na skup ztomu odpadéw o kodzie 16 01 17,

d) prawdopodobienstwa oddziatywania:
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— oddziatywanie prawdopodobnie wystapi, ale bedzie znikome i nie wywrze istotnego
wptywu (bezposredniego ani posredniego) na Srodowisko oraz ludnos$¢, w tym
zdrowie i warunki zycia ludzi, a takze dobra materialne, zabytki, krajobraz, w tym
krajobraz kulturowy, wzajemne oddziatywanie miedzy ww. elementami, dostepnos¢
do ztéz kopalin;

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania:

— oddziatywanie bedzie krétkotrwate, okresowe i odwracalne;

f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia -
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem:

— planowane przedsiewziecie stanowigce poszerzenie zakresu dziatalnosci
istniejgcego skupu ztomu nie przyczyni sie do kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzieé znajdujacych sie na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywac
przedsiewziecie;

g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania:

— zastosowanie planowanych rozwigzan chronigcych $rodowisko przyczyni sie do
ograniczenia potencjalnego oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko;

— przedstawione formy zabezpieczen sg wystarczajace, a charakter inwestycji nie
wymaga szczegdlnych rozwigzan majgcych na celu zapobieganie lub kompensacje
oddziatywania na $rodowisko;

— przedsiewziecie nie wymaga ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Po przeprowadzeniu analizy ww. uwarunkowan, opinii organéw wspétdziatajacych oraz
informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsiewziecia, Burmistrz Miasta Bielsk
Podlaski odstgpit od obowigzku przeprowadzania oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko. Organ prowadzgcy postepowanie administracyjne uznat, ze planowane
przedsiewziecie nie spowoduje ponadnormatywnych oddziatywan na poszczegdlne
komponenty srodowiska. Przedsiewziecie nie bedzie powodowaé przekroczen standarddéw
jakosci powietrza, nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego wptywu na srodowisko
zwigzanego z emisjg odpadow, nie bedzie zrédtem o istotnym oddziatywaniu na klimat
akustyczny i sSrodowisko gruntowo-wodne. Natomiast mozliwe oddziatywanie na srodowisko
bedzie eliminowane lub ograniczane przez zastosowanie proponowanych przez inwestora
rozwigzan technicznych i organizacyjnych, co pozwoli na dotrzymanie standardéw jakosci
Srodowiska na terenie przedsiewziecia oraz poza nim. Oddziatywanie planowanego
przedsiewziecia nie przekroczy dopuszczalnych norm i standardéw jakosci srodowiska poza
granicami terenu, do ktdrego inwestor posiada tytut prawny.

Po zakonczeniu postepowania dowodowego w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanej inwestycji, zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a. zawiadomieniem z
dnia 29 lipca 2024 r. poinformowano strony o mozliwosci wypowiedzenia sie, co do
zebranych dowoddw i materiatdw. Ponownie do zawiadomienia stron innych niz podmiot
planujacy podjecie realizacji przedsiewziecia zastosowano przepisy art. 49 k.p.a.
Zawiadomienie to nastgpito takze w formie publicznego obwieszczenia zamieszczonego na
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tablicy ogtoszen Urzedu Miasta Bielsk Podlaski oraz przez udostepnienie pisma w Biuletynie
Informac;ji Publicznej Urzedu Miasta Bielsk Podlaski.

W ramach prowadzonego postepowania administracyjnego zapewniono stronom czynny
udziat w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwiono im
wypowiedzenie sie co do zebranych dowoddéw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan. Zadna
ze stron nie wniosfa uwag ani zastrzezen.

Jednoczesnie, majgc na wzgledzie art. 84 ust. 1a ustawy 00$, organ prowadzacy
postepowanie nie znalazt przestanek do okreslenia warunkéw lub wymagan, o ktérych mowa
w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. c ustawy 00s, oraz natozenia obowigzku dziatania, o ktérym mowa w
art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy 00s.

Ponadto, odnoszgc sie do tresci art. 63 ust. 3 ustawy 0o$, Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski
ustalit, ze nie ma przestanek do obligatoryjnego stwierdzenia obowigzku przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewziecia na $Srodowisko, gdyz:

1) mozliwos¢ realizacji przedsiewziecia, nie jest uzalezniona od ustanowienia obszaru
ograniczonego uzytkowania, o ktérym mowa w przepisach ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. — Prawo ochrony srodowiska;

2) zkarty informacyjnej przedsiewziecia nie wynika, ze realizacja przedsiewziecia moze
spowodowac nieosiggniecie celéw srodowiskowych zawartych w planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza.

Organ prowadzgcy postepowanie dokonat szczegdétowej analizy zgromadzonych w sprawie
materiatdw, a takze warunkéw zagospodarowania terenu, zasad ochrony srodowiska i
korzystania z jego zasobow wynikajgcych z przepiséw szczegdélnych. Biorgc pod uwage
powyzsze, uznano, ze spetnione zostaty warunki niezbedne do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla rozpatrywanego przedsiewziecia.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo whniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Biatymstoku za posrednictwem Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.
Oswiadczenie, ktére zostato prawidtowo ztozone jest niewzruszalne i nie mozna go cofnac.
Decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie decyzji, o
ktoérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 21 ustawy 00s (zezwolenia na zbieranie odpaddw), przy
czym ztozenie wniosku powinno nastgpi¢ w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna.

Ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w
ktorym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach statfa sie ostateczna, o ile strona, ktéra
ztozyta wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na
ktory zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem 6 lat od dnia, w ktérym
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna, od organu, ktéry wydat
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach w pierwszej instancji, stanowisko, ze aktualne
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sg warunki realizacji przedsiewziecia okreslone w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Zajecie stanowiska nastepuje na wniosek uwzgledniajacy informacje na
temat stanu srodowiska i mozliwosci realizacji warunkéw wynikajgcych z decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Wniosek o zajecie stanowiska sktada sie do organu nie
wczesniej niz po uptywie 5 lat od dnia, w ktérym decyzja o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach stafa sie ostateczna. Zajecie stanowiska nastepuje w drodze
postanowienia, na ktére przystuguje zazalenie.

Przepisy regulujgce wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach stosuje sie
odpowiednio w przypadku jej zmiany. Przepis art. 155 k.p.a. stosuje sie odpowiednio, z
zastrzezeniem, ze zgode wyraza wytgcznie strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktérego zostata przeniesiona decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

Za wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach uiszczono optate skarbowg w
wysokosci 205,00 zt zgodnie z czescig | ust. 45 zatacznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006
r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111 ze zm.).

BURMISTRZ MIASTA
Piotr Wawulski

Zatacznik:
Charakterystyka przedsiewziecia

Otrzymuija:

1. Adrian Repnik, prowadzacy dziatalnos¢ pod firmg Eko Metal Adrian Repnik
ul. Kleszczelowska 94, 17-100 Bielsk Podlaski

2. Pozostate strony postepowania poprzez obwieszczenie zamieszczone:

— na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta Bielsk Podlaski

— w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta Bielsk Podlaski: https://bip-
umbielsk.wrotapodlIasia.pl

3. aa

Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
ul. Dojlidy Fabryczne 23, 15-554 Biatystok
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bielsku Podlaskim
ul. Biatowieska 28, 17-100 Bielsk Podlaski
3. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie
ul. Handlowa 6, 15-399 Biatystok
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BURMISTRZ MIASTA
BIELSK PODLASKI

ul. Kopernika 1
17-100 Bielsk Podlaski

ZAtACZNIK

do decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
znak: Gk.6220.3.2024

z dnia 14 listopada 2024 r.

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

»Poszerzenie zakresu dziatalnosci skupu ztomu Eko Metal Adrian Repnik o zbieranie
odpaddw o kodzie 16 01 17 Metale Zelazne na czesci dziatki nr 170/11, obreb Hotowiesk,
Miasto Bielsk Podlaski”

Planowane zamierzenie inwestycyjne jest przedsiewzieciem, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 pkt
83 lit. a, b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze
zm.).
Inwestycja bedzie polegata na poszerzeniu zakresu dziatalnosci skupu ztomu Eko Metal
Adrian Repnik o zbieranie odpaddéw o kodzie 16 01 17 — metale zelazne, zlokalizowanego na
dziatce nr 170/11 (obreb Hotowiesk) w Bielsku Podlaskim. Catkowita powierzchnia dziatki
wynosi 1,0955 ha.
Podstawowe wyposazenie skupu ztomu stanowig:

— plac magazynowy o powierzchni 3000 m? utwardzony ptytami drogowymi,

— kontener biurowy,

— waga najazdowa 40 Mg o wymiarach3 m x 8 m,

— $rodki transportu,

— tadowarka teleskopowa Manitou,

— wodzek widtowy Nissan,

— wozek widtowy CAT,

— pojemniki do gromadzenia odpaddw,

— monitoring,

— oznakowanie terenu zbierania odpadéw,

— ogrodzenie.
Otoczenie miejsca realizacji przedsiewziecia stanowig: dom rodzicow inwestora, tereny
rolnicze, tory kolejowe relacji Biatystok-Czeremcha, droga krajowa nr 66. Najblizsza
zabudowa mieszkalna to dom rodzicéw inwestora, ktéry znajduje sie w odlegtosci ok. 7 m od
granicy dziatki. Kolejne zabudowania znajduja sie po drugiej stornie DK nr 66 i s3 oddalone
od planowanej inwestycji o ok. 66 m w linii prostej w kierunku pétnocno-wschodnim.
Najblizsze ujecie wody pitnej to studnia gtebinowa przy domu rodzicédw inwestora,
znajdujgca sie w odlegtosci okoto 3 m od granicy dziatki, na ktérej planowana jest inwestycja.
Obecnie zbierane odpady ztomu metali:

Lp. | Kod odpadu Rodzaj odpadu
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1 17 04 01 Miedz, brgz, mosigdz,

2 17 04 02 Aluminium

3 17 04 03 Otéw

4 1601 18 Metale niezelazne

5 17 04 04 Cynk

6 17 04 05 Zelazo i stal

7 17 04 06 Cyna

8 17 04 07 Mieszaniny metali
Dodatkowo planowane do zbierania odpady ztomu metali:

Lp. | Kod odpadu Rodzaj odpadu

1 160117 Metale zelazne

Wszystkie dodatkowo zebrane odpady magazynowane bedg selektywnie na utwardzonej
powierzchni placu magazynowego. Zaleznie od potrzeb w wyznaczonych i dostosowanych
miejscach, kontenerach stalowych lub przystosowanych do tego celu i oznakowanych
pojemnikach. Obszar zbierania oznaczony bedzie tabliczkg z numerem kodu odpadu. Teren
jest monitorowany i ogrodzony. Odpady o kodzie 16 01 17 z uwagi na swoje wtasciwosci i
stan skupienia nie generujg wyciekdéw lub wéd odciekowych powodujgcych zanieczyszczenie
gleby i ziemi, wod powierzchniowych i podziemnych.

Aktualnie na terenie skupu ztomu sktadowane sg odpady metali w ilosciach ok. 100 Mg.
Firma stara sie nie przechowywac odpadéw w ilosci wiekszej niz 200 Mg. Planowana
Sredniodobowa ilos¢ dodatkowego ztomu metali zelaznych o kodzie 16 01 17 szacowana jest
na ok. 0,4 Mg, za$ roczna — 75 Mg. Natomiast maksymalna ilos¢ wszystkich zebranych
odpadow w okresie rocznym nie przekroczy 3000 Mg.

BURMISTRZ MIASTA
Piotr Wawulski
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