RADA MIASTA
BIELSK PODLASKI
17-100 Bielsk Podlaski
ul. Mikotaja Kopernika 1

Br.0012.4.12.2022
Protokét Nr 45/22
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji
Rady Miasta Bielsk Podlaski
w dniu 22 listopada 2022 roku

Posiedzenie Komisji odbyto sie w budynku przy ul. Kopernika 3 (sala - Il pietro). Obrady
rozpoczeto o godzinie 8%°, a zakoriczono o godzinie 83°. W posiedzeniu uczestniczyli:
Przewodniczacy Komisji — Wiodzimierz Borowik, Wiceprzewodniczgcy Komisji — Aleksander
Bozko oraz Cztonek Komisji — Tomasz Sulima (lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 do
protokotu).

Do pkt. 1
Otwarcie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Wtodzimierz Borowik otworzyt posiedzenie Komisji i powitat wszystkich
uczestniczacych w posiedzeniu.

Do pkt. 2
Ustalenie porzadku posiedzenia Komisji.

Przewodniczacy Komisji Wiodzimierz Borowik przedstawit porzadek posiedzenia podany w
zawiadomieniu i otworzyt dyskusje w przedmiotowej sprawie.

Wobec braku uwag oraz chetnych do zabrania gtosu Przewodniczacy Komisji
Witodzimierz Borowik zamknat dyskusje i poinformowat, ze Komisja przyjeta proponowany
porzadek posiedzenia.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Ustalenie porzadku posiedzenia Komisji.

3. Przyjecie Protokotu Nr 43/22 z posiedzenia Komisji w dniu 9 wrzesnia 2022 r. oraz Nr
44/22 z posiedzenia Komisji w dniu 13 wrze$nia 2022 r.

4. Rozpatrzenie petycji z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie ,,uroczystego uczczenia
100. rocznicy uchwalenia pierwszej — Polskiej Republikanskiej Konstytucji (Konstytucji
Marcowej z 1921/22 r.” na potrzeby wydawnictwa w celu okolicznosciowego
opracowania , Historia Polskiego Samorzadu — od Konstytucji Marcowej do Konstytucji lll
Rzeczypospolitej”.

5. Dyskusja, wolne wnioski, sprawy rdzne.



Do pkt. 3
Przyjecie Protokotu Nr 43/22 z posiedzenia Komisji w dniu 9 wrzesnia 2022 r. oraz Nr 44/22 z
posiedzenia Komisji w dniu 13 wrze$nia 2022 r.

Przewodniczacy Komisji Wiodzimierz Borowik poinformowat, ze projekty protokotéw zostaty
przestane cztonkom komisji drogg elektroniczng. Wszyscy cztonkowie komisji zapoznali sie z
projektami protokotéw. Nastepnie otworzyt dyskusje w przedmiotowe] sprawie.

Wobec braku chetnych do dyskusji Przewodniczacy Komisji zamknat dyskusje i poddat
pod gtosowanie projekty protokotow.

Glosowano w sprawie:

Przyjecie Protokotu Nr 43/22 z posiedzenia Komisji w dniu 9 wrzesnia 2022 r..
Wyniki gtosowania

ZA: 3, PRZECIW: 0, WSTRZYMULIE SIE: 0, BRAK G£OSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (3)

Witodzimierz Borowik, Aleksander Bozko, Tomasz Sulima

Po przeprowadzonym gtosowaniu, Przewodniczacy Komisji Wiodzimierz Borowik podat
wyniki glosowania i stwierdzit, ze protokdt Nr 43/22 z posiedzenia Komisji w dniu 9 wrzesnia
2022 r. zostat przyjety.

Glosowano w sprawie:

Przyjecie Protokotu Nr 44/22 z posiedzenia Komisji w dniu 13 wrzesnia 2022 r.
Wyniki gtosowania

ZA: 3, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (3)

Wrtodzimierz Borowik, Aleksander Bozko, Tomasz Sulima

Po przeprowadzonym gtosowaniu, Przewodniczgcy Komisji Wtodzimierz Borowik podat
wyniki glosowania i stwierdzit, ze protokot Nr 44/22 z posiedzenia Komisji w dniu 13 wrzesnia
2022 r. zostat przyjety.

Do pkt. 4

Rozpatrzenie petycji z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie ,,uroczystego uczczenia 100.
rocznicy uchwalenia pierwszej — Polskiej Republikanskiej Konstytucji (Konstytucji Marcowej z
1921/22 r.” na potrzeby wydawnictwa w celu okolicznosciowego opracowania , Historia
Polskiego Samorzadu — od Konstytucji Marcowej do Konstytucji lll Rzeczypospolitej”.

Przewodniczacy Komisji Wtodzimierz Borowik poinformowat, ze radni otrzymali petycje droga

elektroniczng (petycja stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu). Dodat, ze przedmiotowa petycja zostata
wystana do wiekszosci samorzagdéw w Polsce. Stwierdzit, ze zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 11
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lipca 2014 r. o petycjach - ,petycje sktada sie w formie pisemnej albo za pomocga srodkéw
komunikacji elektronicznej.”. Zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 1 petycja powinna zawiera¢ ,oznaczenie
podmiotu wnoszgcego petycje” — tutaj tego nie ma. W gérnym lewym rogu petycji widnieje podpis
»Think Tank - Genesis Poloniae” oraz ,,_”. Nie wiadomo, czy ten Think Tank
w ogole istnieje, natomiast Pan _ zostat opisany jako ,redaktor odpowiedzialny za
okolicznosciowe opracowanie — ,Historia Polskiego Samorzadu...””. Kontynuujgc wypowied?
Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze dalsza tre$é art. 4 ust. 2 pkt 1 brzmi: ,jezeli podmiotem
wnoszgcym petycje jest grupa podmiotdéw, w petycji nalezy wskaza¢ oznaczenie kazdego z tych
podmiotdéw oraz osobe reprezentujacg podmiot wnoszacy petycje”. Nie wiadomo, czy Pan
_jest o0sobg reprezentujgca ten podmiot. Art. 4 ust. 2 pkt 2 ustawy o petycjach
okresla, ze petycja powinna rowniez wskazywac ,,miejsce zamieszkania albo siedzibe podmiotu
wnoszgcego petycje oraz adresu do korespondencji; jezeli podmiotem wnoszgcym petycje jest
grupa podmiotéw, w petycji nalezy wskaza¢ miejsce zamieszkania lub siedzibe kazdego z tych
podmiotéw”. W petycji réwniez tego nie ma. W jego opinii Komisja jest teraz w kropce, bo nie
wiadomo czy rozpatrywana petycja spetnia wymogi formalne. Nastepnie otworzyt dyskusje w
przedmiotowej sprawie.

Cztonek Komisji Tomasz Sulima stwierdzit, ze z dokumentéw ktdre przyszty, nie jest w stanie
rozpoznaé nadawcy. Sam temat jest ciekawy, historyczny i to jest kwestia upowszechniania
najnowszej historii Polski. Petycja wptyneta droga elektroniczng i z tresci mozna wyczytac, ze wynika
to,,z powodu zagrozen epidemicznych”. Nadawca zostat opisany jako , pracownia literacka” —
wydaje sie, ze jest to prywatny mail Pana _, co nie wyglada powaznie. Zgodzit sie ze
zdaniem Przewodniczgcego, ze Komisja jest teraz w kropce — osobiscie jest sktonny przyjac taka
petycje, natomiast zycie potrafi zaskakiwaé. Zyjemy w dziwnych czasach, kiedy tego typu historie,
petycje mogg sie okaza¢ np. zartem. Nie jest w stanie zweryfikowaé tej organizacji. Wolatby
najpierw skontaktowad sie z tym Think Tankiem. Zaznaczyt, ze radni stanowig Rade Miasta, co wigze
sie tez z pewng powagg — bardzo nie chciatby podejmowac petycji, ktéra nie jest w jakis sposob
sprawdzona, zweryfikowana, bo to tez $wiadczy o Radzie Miasta. Co do samej tresci petycji jest
sktonny sie nad tym pochyli¢, ale podmiot wnoszgcy petycje jest dla niego czyms$ niewiadomym i
wtasciwie kazdy moze taka petycje ztozy¢. Stwierdzit, ze nie wie co z tym dalej zrobic.

Wiceprzewodniczacy Komisji Aleksander Bozko zabierajgc gtos w sprawie stwierdzit, ze catkowicie
popiera watpliwosci Przewodniczgcego Komisji oraz radnego Tomasza Sulimy odnoszgce sie do
podmiotu wnoszgcego petycje. Biorgc pod uwage, ze petycja trafita do wiekszosci samorzadow w
Polsce, zadat pytanie czy moze pracownicy Urzedu Miasta posiadajg wiedze z innych samorzgdéw?
Czy moze co$ wiecej wiadomo na temat tego podmiotu?

Przewodniczacy Komisji Wtodzimierz Borowik odpowiadajac na pytanie radnego Aleksandra Bozki
stwierdzit, ze tego nie wiemy. W Urzedzie Miasta tez nikt nie wie o tym podmiocie, a przynajmniej
tego nie styszat. Dodat, ze nie posiada réwniez informacji czy inne samorzady juz rozpatrywaty i
podejmowaty decyzje w tej sprawie. Reasumujgc mozna stwierdzi¢, ze zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy
o petycjach, ,,petycja moze by¢ ztozona przez osobe fizyczng, osobe prawng, jednostke
organizacyjng niebedgca osobg prawng lub grupe tych podmiotéw [...]” —w tym przypadku podmiot
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jest nie do konica okreslony. Nastepnie, jezeli petycja jest wniesiona przez osobe prawng badz
jednostke organizacyjng niebedacag osobg prawna, nalezy wskazaé osobe reprezentujgcg podmiot
wnoszacy petycje — tutaj tez tego nie ma. Trzecia kwestia dotyczy wskazania miejsca zamieszkania
w przypadku, gdy petycja jest wniesiona przez osobe fizyczng lub siedzibe podmiotu, jezeli
wnoszacy jest osobg prawng badz jednostkg organizacyjng niebedacy osobg prawng. Ostatnia
sprawa dotyczy wskazania adresu poczty elektronicznej podmiotu wnoszgcego petycje w przypadku
jej sktadania za pomocga srodkéw komunikacji elektronicznej — tego tez do korica nie ma.

Cztonek Komisji Tomasz Sulima zwrdcit uwage, ze w petycji wskazano adres z Poznania — jezeli
podmiot dziata, to powinien byé w jakims rejestrze organizacji, stowarzyszen. Osobiscie nie wie jak
funkcjonuje think tank, ale wydaje mu sie, ze zapewne wedtug prawa o stowarzyszeniach, wiec ten
podmiot powinien by¢ zarejestrowany w Krajowym Rejestrze Sagdowym.

Przewodniczacy Komisji Wtodzimierz Borowik dodat, ze jezeli to jest osoba prawna, to powinien
by¢ tez wskazany adres zamieszkania. Tutaj mamy jedynie adres mailowy Pana _
podpisany jako ,pracownia literacka”. Tym samym nie ma tutaj petnego adresu do korespondencji.
Komisja podjeta kroki w kierunku rozpatrzenia petycji, ale tak jak przedstawit to w czterech
punktach, ta petycja jego zdaniem nie spetnia wymogdéw formalnych do dalszej realizacji.
Poinformowat, ze na podstawie przedstawionych watpliwosci formalnych dotyczacych weryfikacji
podmiotu wnoszgcego petycji oraz jego adresu, Komisja wystosuje pismo z prosbg o wyjasnienie
tych kwestii.

W zwigzku z brakiem chetnych do dyskusji Przewodniczacy Komisji Wiodzimierz Borowik
zamknat dyskusje w przedmiotowej sprawie.

Do pkt. 5
Dyskusja, wolne wnioski, sprawy réine.

Przewodniczacy Komisji Wtodzimierz Borowik otworzyt dyskusje w przedmiotowym punkcie
porzadku posiedzenia.

Wobec braku chetnych do zabrania gtosu Przewodniczacy Komisji Wtodzimierz Borowik
zamknat dyskusje w przedmiotowym punkcie. Podziekowat wszystkim za udziat i zamknat
posiedzenie Komisji.

Na powyzszym protokdt zakonczono.

Protokotowat:

Piotr Wawulski
Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Wtiodzimierz Borowik
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